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В ТЕЧЕНИЕ ОДНОГО СТОЛЕТИЯ, 
СИЯЛА, КАК ЖЕМЧУГ...» 


Президент культурного Центра 
«Первое марта», 
Президент объединения корейцев «Ем кванг» 
Ким Чон - рѳл 



Введение 


Конец 80-х - 90-е годы были отмечены коренными переменами в 
жизни народов бывшего Союза ССР. Изменения внутренней и 
внешней политики государства потребовали преобразований суще¬ 
ствовавших отношений между народами, населяющими социали¬ 
стическое государство. Однако функционировавшая в то время 
партия в силу ряда объективных и субъективных причин не смогла 
справиться с этой сложной задачей, выработать такие формы рабо¬ 
ты с массами, которые всецело бы способствовали безболезненным 
потрясениям в обществе. Закончилась объявленная перестройка 
развалом многонациональной державы - Союза ССР. 

Ответить на вопрос, почему так получилось, пока затрудняется 
как российская наука, так и зарубежная. Историки, политологи - 
представители западных школ выражают недоумение по поводу то¬ 
го, что некогда мощная держава, демонстрировавшая всему миру 
возможность существования многонационального государства, в 
одночасье распалась. 

Наряду со многими причинами экономического характера отри¬ 
цательную роль сыграли центробежные тенденции в социалистиче¬ 
ском обществе, преодолеть которые оказалось не под силу действо¬ 
вавшему режиму государственной власти. 

Идеологические установки партии оказались на поверку далеко 
нс отвечающими потребностям общества, интересам народов, хотя 
это вовсе не свидетельствует о том, что надо отбрасывать полно¬ 
стью накопленный многими поколениями опыт. В первую очередь 
потерял свою притягательность принцип интернационализма, вы¬ 
ступавший цементирующей силой в многонациональном государ¬ 
стве, в выработке того общего, что объединяло все народы и нации 
вокруг общей идеи. 

Уже в первой половине 90-х годов стало очевидным, что каждо¬ 
му из народов многонационального государства придется выжи¬ 
вать самостоятельно. Процесс формирования новых суверенных 
государств, возникших на базе бывших составных частей Союза 
ССР, оказался делом длительным и сложным. 

Для современного общества осталось немало негативного в на¬ 
следие от проводимой национальной политики в прошлом. Осуще- 
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ствляемая политика репрессий 30—40-х годов, в первую очередь 
принудительная депортация народов и когорт населения, принад¬ 
лежавших к различным национальностям, оказалась губительной 
для страны в целом. 

В связи с этим область национальных отношений оказалась са¬ 
мой хрупкой и требует к себе в настоящий момент особо присталь¬ 
ного внимания и бережного отношения. 

Таким образом, после распада Союза главной задачей для воз¬ 
никшей самостоятельной и суверенной России - Российской 
Федерации - становится предотвратить ослабление и развал рос¬ 
сийского государства. Как показывает развитие событий в самой 
России в 90-е годы, это невозможно сделать только известными 
традиционными методами, включающими реализацию админист¬ 
ративно-государственных или финансовых мер. 

Становится очевидным, что необходимо возродить прежде всего 
русскую идею, сформировать научную, идейную основу сплочения 
народов России, и в первую очередь русского народа, национальную 
доктрину, которая представляет собой признанные большинством 
взгляды и задачи развития общества, нации и государства. 

Россия оказалась в современных условиях развития обществен¬ 
ных отношений как бы в двойственном положении. С одной сто¬ 
роны, никуда не исчезли социалистические идеи, устойчивы на¬ 
циональные традиции. Это не случайно. Семьдесят лет советской 
власти наложили глубокий отпечаток на общественное сознание в 
России, изменив мировоззрение и систему ценностей большинства 
народов. С другой стороны, большими темпами идет внедрение, за¬ 
частую насильственное, другой идеологии - либеральной, что дало 
свои положительные ростки, однако этот процесс протекает до¬ 
вольно трудно. На первый план выдвигается приверженность об¬ 
щества к социальной справедливости, приоритеты духовных цен¬ 
ностей над материальными, представительства различных слоев 
общества в институте власти, коллективизма, необходимость «сверх¬ 
идеи», всечеловечность и т. д. 

И в условиях упрочения нового Российского государства, немало¬ 
важное значение имеет наследие исторического прошлого, которое в 
любых сферах российского общества неизбежно вступает во взаи¬ 
моотношения с существующими реалиями, в том числе и между¬ 
народными. 
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Сбалансированный учет этого соотношения в одном конкрет¬ 
ном случае способствует более «мягкому» осуществлению новых 
преобразований, в другом, в условиях нарушения этой сбалансиро¬ 
ванности, вызывает обострение этих противоречий, особенно это 
проявляется при решении проблем социального порядка, сферы 
межнациональных отношений и т. д. 

Российское общество развивалось более 70-ти лет в социалисти¬ 
ческой системе. Данная историческая реальность создана несколь¬ 
кими поколениями наций, этнических меньшинств, включая и ко¬ 
рейцев, проживающих на территории России. Она стала частью 
мировой истории всей цивилизации. 

Но только с учетом интегрированной компетентности можно 
проанализировать опыт социалистического развития, используя в 
определенной мере и метод исторического анархизма (Смелзер), 
рассмотреть позитивные и негативные его стороны. 

Изучение негативного фактора в историческом опыте развития 
социалистического общества в России нисколько не помешает, а, 
наоборот, поможет сохранить Россию, будет способствовать дости¬ 
жению мира и гражданского согласия на территории значительной 
части планеты - Земля, упрочению межнациональных отношений 
между более 170 нациями и этническими меньшинствами, прожи¬ 
вающими на территории России. 

Вряд ли можно решать задачи обустройства современной Рос¬ 
сии без формирования нового мировоззрения, являющегося синте¬ 
зом новых научных знаний и веры. В сочетании «наука и культура» 
есть основа для разработки не только идеологии, но и создания но¬ 
вых «моделей», концепций (экономических, социологических, во¬ 
енных и Т.П.). 

Решение задач возрождения государства невозможно без защи¬ 
ты интересов личности и, тем более, интересов наций и этнических 
меньшинств на правовой основе. 

Как уже отмечалось выше, последствия от проводимой полити¬ 
ки репрессий, в первую очередь принудительных депортаций наро¬ 
дов и когорт населения, принадлежавших к различным националь¬ 
ностям, до сих пор негативно отражаются на судьбе многих наций. 

По данным созданного в марте 1944 года в структуре НКВД 
СССР отдела спецпоселений , начиная с середины 30-х годов и до кон¬ 
ца 40-х годов (в 1949 году был произведен переучет спецпереселен- 
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цев), на территории страны претерпели принудительное переселе¬ 
ние 3,5 млн. граждан. Среди них были: 1 024 722 гражданина немец¬ 
кой национальности (российские немцы), около 640 тыс. чеченцев и 
ингушей, карачаевцев, балкарцев, 92 тыс. калмыков, 692 тыс. быв¬ 
ших кулаков (в основном русские), 194 тыс. крымских татар, около 
40 тыс. греков, армян, болгар из Крыма, л также около 30 тыс. гре¬ 
ков из районов Черноморского побережья Грузии и Краснодарского 
края , около 700 яшс. турок , курдов, хемшип из Месхетии (южные 
районы Грузии), более 400 тыс. поляков, граждан Украины, Белорус¬ 
сии, более 203 тыс. литовцев, латышей, эстонцев, 12 тыс. финнов, 
172 тыс. корейцев (российских корейцев), 8 тыс. китайцев, 8 тыс. 
иранцев и представители других наций и этнических меньшинств'. 

Вопрос о насильственных переселениях обсуждался па заседа¬ 
нии палат Верховного Совета Союза ССР, проходившем в Кремле 
14 ноября 1989 года, где констатировалось, что «политика насиль¬ 
ственного переселения отразилась на судьбе корейцев, греков, кур¬ 
дов и т.д.», что не только этими национальностями закрывается 
список. Принудительное переселение коснулось 60 наций и этни¬ 
ческих меньшинств на территории Союза ССР. 

В этот же день были приняты: Декларация «О признании неза¬ 
конными и преступными репрессивных актов против народов, под¬ 
вергшихся насильственному переселению, и обеспечении их прав», 
а также Постановление Правительства Союза ССР «Об отмене за¬ 
конодательных актов в связи с Декларацией Верховного Совета 
СССР». Теперь их можно рассматривать па официальном уровне 
как документы, свидетельствующие о публичном покаянии госу¬ 
дарства за преступления, совершенные против народов, за нацио¬ 
нальную политику, проводившуюся по отношению к ним. Это был 
первый существенный шаг в решении столь сложной проблемы. 

Постепенно стали приоткрываться архивы, в которых хранились 
документы по данной теме. Однако большую активность проявили в 
этот период литераторы и публицисты. Удивительно точный образ 
был найден Чингизом Айтматовым для художественного воплоще¬ 
ния геополитической картины трагического перемещения безвинно 
наказанных пародов. Незамеченный литературной критикой глубо¬ 
комысленный рефрен: «А поезда в этих краях шли с Востока на За- 

1 Репрессиропашіые пароды России: чеченцы и ингуши. Документы, факты, 

комментарии. М., 1994. С. 169 
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пад (с российскими корейцами. — Н.Б.) и с Запада на Восток» повто¬ 
рялся в романе «И дольше века длится день» более десятка раз 2 . 

Что касается российских корейцев, то они не остались без внима¬ 
ния. Во всяком случае, удалось внести заметный вклад в изучение 
сложного периода их истории - депортации в 1937 году, когда 172 
тыс. граждан корейской национальности по превентивному обвине¬ 
нию были принудительно переселены с Востока (Приморский и Ха¬ 
баровский края, Читинская обл., Еврейская Автономная обл. и др.) в 
Казахстан и Узбекистан. Прекратил существование и создававший¬ 
ся первый национальный корейский район с центром в с. Посьет. 

Наряду с монографическими научными разработками ’, защищен¬ 
ными диссертациями 1 , появившимися многочисленными статьями 1 , 
историкам удалось внести заметный вклад и в разработку источни- 

“ См. подробнее: Губогло М.Н. Энергия памяти. О роди художествен ной 
интеллигенции в воспитании исторической памяти. М., 1992. С. 39—40. 

1 Пак Б.Л. Корейцы в Сойотском России (1917 - конец 30-х годов). М., Иркутск, 
С.-П6., 1995; Нам С.Г. Российские корейцы: история и культура. М., 1998; Бугай 
ІІ.Ф. Социальная натурализация и этническая мобилизация (па примере 
российских корейцев). М., 1998. И др. 

1 Митин А.Г. Детерминанты поведения этиодисперспых групп. М.,1992; Сим 
Хонг Енг. Корейский относ в системе межнациональных отношений СССР. 
М.,1998; Полян П.М. География принудительных миграций в СССР. М., 1998; 
Гонов А.М. Проблемы депортации и реабилитации народов Северного Кавказа. 
20 - 90-е годы XX века. Ростов-ііа-Дону, 1998. И др. 

’’ Ким Ен Ун. По чужому уставу - 24 часа. Л., 1991; Бугай Н.Ф. «Корейский вопрос» 
на Дальнем Востоке // Проблемы Дальнего Востока. № 4. М., 1992; Бугай Н.Ф ., 
Харуки Вида. Из истории русских корейцев //Дружба пародов. № 7. М., 1997; Он 
же: Выселение советских корейцев с Дальнего Востока // Вопросы истории. № 5. 
М., 1994; Он же: Трагические события не должны повториться // Актуальные 
проблемы российского обществоведения. М., 1994; Он же. 60 лет депортации 
российских корейцев // Независимая газета. М., 1997, 20 сентября; Он 
.^.Российские корейцы в трудовых колоннах и рабочих батальонах // Вера и 
жизнь. № 11 — 12. М., 1998; Матвеева Е. Корейский вопрос Японскому 
правительству // Московские новости. М., 1993, № 43 24 апреля; Козлова II. 
Ошибки прошлого. Третья Корея // Рабочая трибуна. М., 1993,22 июня; Сим Хонг 
Енг. Динамика демографических изменений расселения ко|юйцев па Дальнем 
Востоке России (вторая половина XIX - XX век) // Мирное сотрудничество в 
Северо-Восточной Азии и проблемы объединения на Корейском полуострове. М., 
1995; Корейский этнос в системе межнациональных отношений на евразийском 
континенте: проблемы депортации в 30-е - 40-е годы // Россия и Восток: 
проблемы взаимоотношений и политика движения. Челябинск, 1995; 
Джарылгасинова Р.Ш. Корейцы // Вера и жизнь. № 9 - 10. М., 1997. И др. 
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новой базы этой сложной проблемы истории национальных отноше- 
ний“. Примечательным событием современности (90-е годы) стало 
нахождение в архиве многах из тех, кому пришлось пережить труд¬ 
ности этого периода. Была опубликована ставшая известной «Книга 
памяти» 7 . Проблема депортации российских корейцев становится 
доступной и зарубежному читателю”. 

Тем не менее, не занимаясь глубоким анализом изданных тру¬ 
дов по проблеме, так как это уже частично сделано”, все же необхо¬ 
димо отметить, что в вышедших работах, за некоторым исключени¬ 
ем, не уделялось внимание вопросу реабилитации граждан 
корейской национальности в 90-е годы. Именно корейцы оказались 
в числе первых в центре внимания Правительства Союза ССР, 
РСФСР, а затем Правительства Российской Федерации. И это не 
случайно. Корейцы, иранцы, поляки, частично курды и немцы бы¬ 
ли в числе тех, кто, начиная с середины 30-х годов, первым испытал 
лишения, причиненные им депортациями. 

90-е годы - время исправления допущенных ошибок, получив¬ 
шее название в политике, в истории России как период реабилита¬ 
ции народов, в отношении которых были применены грубейшие 
меры, попиравшие конституционные права наций и этнических 
меньшинств, нанесшие огромный ущерб складывавшимся межна¬ 
циональным отношениям. 

Обращаясь конкретно к проблеме реабилитации народов, необ¬ 
ходимо отметить, что этот вопрос недостаточно полно разработан 

() Материалы серии «Народы и культура». Вы и. XII. Депортация пародов и 
СССР. (1930 - 1950). Часть 1. М.,1992; Иосиф Сталии - Лаврентию Берия: «Их 
надо депортировать...». М., 1992; Белая книга о депортации корейского 
населения и России в 30-40 - е годы. Кн.1. М., 1995; Кп. 2. М.,1997. И др. 

7 Книга памяти. Архивные списки депортированных российских корейцев в 1937 
году. Ч. 1 М., 1997. 

8 Нспѵкі Ѵ/асіа. Когеапх іи сЬе ЗоѵіеС Иглой Есіііесі Ьу рае 5оок // Зав Рарсгх оГ 
Ніе СеіЦге Гог Когеап ЗИісІіех ІІпіѵегхіСу оГ Нахѵаіі. 1982. № 2. Кеокійо 
ЗекщитѴоп. ТЬе Кесі Агті оГ Чіе Гаг Еа.чС // Каі/.о. 1939. № 12; 5огеп ЗкакаМтф 
Ніітп. істііісі/.с Зоѵіеі: Зосіаіі.чт // Секкап КояЬіа. 1939. № 5; Насильственное 
переселение корейцев // Синие горы (Сейко). № 5. Токио, 1993; Депортация 
корейцев в СССР: как ото было. - ІіпІнігц*аккаі Куо. № 52 (12). Заррого, 1994, 
№ 55 (7); Бугай Н.Ф. «Переселить все корейское население... И. Сталин». 
Сеул, 1966 (на корейск. яз.). И др. 

9 Сим Хонг Енг. Историография проблемы депортации российских корейцев в 
30—40-е годы в Союзе ССР // Вера и жизнь. № 9 - 10. М., 1997; Бугаи Н.Ф. Указ, 
соч.; Нам С.Г. Указ. сом. И др. 
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исторической наукой 10 , так же недостаточно полной остается и его 
источниковая база 11 . Ученые больше внимания уделяли анализу 
самого Закона РСФСР «О реабилитации репрессированных наро¬ 
дов», его дополнений, дискуссиям вокруг этого закона. В то же вре¬ 
мя оставались вне поля зрения вопросы реабилитации каждого из 
народов, подвергшихся депортациям в 30 - 50-е годы, включая и 
российских корейцев. 

Вероятно, это связано с непоследовательным выполнением За¬ 
кона «О реабилитации репрессированных народов», противоречи¬ 
вым отношением к нему, отсутствием возможности в масштабе го¬ 
сударства для воплощения в жизнь положений самого закона и 
последовавших затем указов Президента Российской Федерации, 
связанных с реабилитацией. 

В чем же суть существующих оценок самого Закона ? Так, рос¬ 
сийский ученый-этнограф В.А. Тишков пишет: «В апреле 1991 года 
был принят Закон РСФСР «О реабилитации репрессированных 
народов», который исходил из благородных порывов и насущных 
нужд незавершенной реабилитации, но который по своей идеоло¬ 
гии был ущербным и конфликтогенным. Его субъектом были не 
граждане, непосредственно пострадавшие от репрессий, а коллек¬ 
тивные тела под названием «репрессированные народы», в отноше¬ 
нии которых должна была быть восстановлена «историческая спра¬ 
ведливость» 12 . 

Отрицательную оценку закону дал А. Кольев, который заметил: 
«В 1991 году ельцинский парламент издал абсурдный и разруши¬ 
тельный Закон «О реабилитации репрессированных народов», в 

10 Жамсуев Б.Б. О реабилитации репрессированных народов //Думский вестник. 
№ 3 (18). М., 1995; Кощтис А.Н. Правовая база реабилитации депортированных 
народов // Информационный бюллетень Миннац России. «Федерация и наро¬ 
ды России». № 1. (11). М., 1997; Он же. Проблемы реабилитации репрессиро¬ 
ванных народов // Ин<|юрмационный бюллетень Миннац России. «Федерация 
и пароды России». № 2. М., 1998; Он же. Реабилитация и законность// Человек 
и право № 2. М., 1997. И др. 

11 Конфедерация репрессированных народов и граждан. 1954 - 1994. М., 
1994; Сборник нормативных и законодательных актов реабилитации 
жертв политических репрессий. М.,1993; Особая нанка И.В. Сталина: из 
материалов НКВД - МВД СССР. Каталог документов. Архивы новой и 
новейшей истории России. 1944 -1953. Т. 1. М., 1994; Реабилитация наро¬ 
дов и граждан. 1954 - 1994. М., 1994. И др. 

12 Тишков В.Л. Очерки теории и политики зтничности в России. М.,1997. С. 146. 
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качестве «компенсаций» за понесенный ущерб были выделены зна¬ 
чительные ресурсы. Дух сепаратизма начал гулять по стране, наби¬ 
рая силу...» 11 . 

Такое же отношение было высказано и депутатом Государствен¬ 
ной думы Российской Федерации Д.О. Рогозиным в его вышедшей 
монографии «Россия между миром и войной» (М., 1998). «Надо 
особо сказать о крайне вредной и даже провокационной роли 
бывшего союзного закона о репрессированных народах, - пишет 
Рогозин. - Фактически этот закон заложил основу большинства 
конфликтов на территории бывшего Союза ССР, придав им идео¬ 
логическое обоснование, историческую мотивацию и пропаган¬ 
дистскую мифологизацию» (С. 159). И далее: «...Этим, во многом 
провокационным, законодательным актом... не замедлили восполь¬ 
зоваться авантюристы, разжигающие в России межэтническую 
рознь» (С. 211). 

Разумеется, существуют и противоположные точки зрения на 
закон, которые сводятся к его оценке как к закону «гуманному и 
высоконравственному». 

В числе определяющих законом направлений деятельности яв¬ 
ляются: социально-экономическая, территориальная и националь¬ 
но-культурная реабилитация. 

Социально-экономическая реабилитация предусматривает 
прежде всего восстановление экономического потенциала тех реги¬ 
онов (республика, область), откуда переселялось население, в том 
числе и российские корейцы. Правда, в этих регионах путем плано¬ 
вого переселения из других мест также продолжали развиваться в 
40 - 50-е годы и промышленность, и сельское хозяйство, и культура. 

Более того, в период реабилитации народов в 50-е годы государ¬ 
ство оказало этим регионам существенную материальную помощь 
как в развитии промышленной и сельскохозяйственной инфра¬ 
структуры, культуры, так и путем оказания индивидуальной помо¬ 
щи (предоставление средств для строительства жилья, выделение 
семян для посевов и т. д.). 

Тем не менее, в 80 - 90-е годы было определено, что та реабили¬ 
тация «носила исключительно половинчатый характер», поэтому и 
принимались законы, постановления как бы для осуществления 
полной реабилитации. 

11 См.: Кольев Л. Чеченский каикам. М., 1997. С. 18. 
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Анализ ситуации в России в этом отношении свидетельствует и 
о том, что сам ход реабилитационных процессов требовал опреде¬ 
ленной корректировки, а именно: 

— не придавать процессам реабилитации столь отчетливую форму 
исторического парадизма; 

— не нагнетать напряжения вокруг этой проблемы через средства 
массовой информации; 

— перевести проблему в разряд обычной нормальной последова¬ 
тельной работы ведомств, занятых в реализации Закона «О реаби¬ 
литации репрессированных народов», как и других законов, не вы¬ 
зывая конфронтационной обстановки на местах, напряженности 
между народами; 

— сбалансированно подходить к проблеме территориальной реаби¬ 
литации, учитывая интересы проживающих рядом друг с другом 
народов; 

— учитывать соотношение положений Закона «О реабилитации ре¬ 
прессированных народов» с основным Законом России - Консти¬ 
туцией Российской Федерации. 

Широкая пропагандистская работа вокруг закона привела к то¬ 
му, что в среде других этносов создалось своеобразное «соревнова¬ 
ние» — попасть под статус репрессированного народа. Из этого не¬ 
избежно вытекает, что, идя по этому пути, тот или иной народ, 
считающий себя репрессированным, получит дополнительную ма¬ 
териальную помощь. Именно так видят эту проблему, например, 
буряты, обратившиеся в декабре 1993 года, в феврале 1994 года с 
просьбой в Государственную думу Российской Федерации о при¬ 
числении их к репрессированным народам. 

С требованием территориальной реабилитации, предусмотрен¬ 
ной законом, обращались ногайцы. Как известно, на эти континген¬ 
ты населения Закон РСФСР «О реабилитации репрессированных 
народов» не распространяется. 

И, тем не менее, реализация закона постепенно переходила из 
своего вербального состояния в практическую плоскость. Предстоя¬ 
ла большая работа, чтобы все провозглашенные в законе положения 
получили реальное воплощение, которое бы и отражало реальное 
содержание понятия «реабилитация». Этнические меньшинства 
должны были как бы в повой обстановке пройти этап социальной 
натурализации. В этой связи осуществлялась и этническая мобили- 
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зация. Народы, этнические меньшинства, включая и российских ко¬ 
рейцев, прошли этот цикл за короткое время, продолжая одновре¬ 
менно натурализацию в различных сферах общества, преодолевая 
те ошибки прошлой политики, по причине которых они были отбро¬ 
шены назад в своем развитии по сравнению с другими народами, ко¬ 
торым удалось все-таки избежать различных форм репрессий. 

В условиях современного развития национальных процессов в 
России исполнение мер по реабилитации репрессированных наро¬ 
дов выделено в концепции государственной национальной полити¬ 
ки Российской Федерации в самостоятельное направление. 

С этой целью в концепции рекомендованы «разработка и реали¬ 
зация законодательных актов и федеральных программ по реабили¬ 
тации народов», а также подготовка недостающих нормативных ак¬ 
тов с необходимостью последовательного выполнения Закона 
РСФСР «О реабилитации народов». 

Заметным продвижением вперед явилось и то, что проблема 
приобрела международное звучание. Она стала рассматриваться па 
международных форумах по линии ООН (Управление Верховного 
комиссара по делам беженцев, Международная Организация Миг¬ 
рации (МОМ) и др.). Все это выдвигает определенные требования 
по усилению деятельности в этой сфере со стороны Правительства 
Российской Федерации. 

Со дня принятия Закона РСФСР «О реабилитации репрессиро¬ 
ванных народов» прошло более восьми лет. Несомненно, за истек¬ 
ший период удалось многое сделать по реабилитации лиц, принад¬ 
лежащих к различным национальностям, включая корейцев. 

Следует отметить, что проблема не оставалась без внимания со 
стороны высших органов власти, в частности Правительства Рос¬ 
сийской Федерации, Государственной думы Российской Федера¬ 
ции, па заседании которой в 1994 году были проведены слушания 
по исполнению Закона «О реабилитации репрессированных наро¬ 
дов». С докладом на слушаниях выступил министр Шахрай С.М. 
Именно на этих слушаниях были подведены первые итоги выпол¬ 
нения мер по реабилитации когорт населения, принадлежавших к 
различным национальностям, определились направления для даль¬ 
нейшей реализации закона. 

К итогам, свидетельствующим об исполнении Закона «О реаби¬ 
литации репрессированных пародов» в 1990 - 1994 годах в целом 
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по стране, можно было бы причислить принятие Верховным Сове¬ 
том Российской Федерации 8 дополнительных законов и 3-х подза¬ 
конных актов по проблемам репрессированных народов и граждан, 
издание 7 президентских указов и принятие более 50 постановле¬ 
ний Правительства Российской Федерации, министерств и ве¬ 
домств, направленных на решение социально-экономических про¬ 
блем балкарцев, карачаевцев, калмыков, российских корейцев, 
финнов, немцев и других народов. 

За это же время были подготовлены и приняты многие законо¬ 
дательные акты по вопросам реабилитации на местах (в субъектах). 
Все они подчинялись одной цели - реализации проблемы реабили¬ 
тации. Применительно тех этносов и этнических меньшинств, по 
которым было разработано законодательство, начиналось конкрет¬ 
ное осуществление практических мер. Например, для решения про¬ 
блем реабилитации российских немцев было выделено из государ¬ 
ственного бюджета 5, 4 млрд, рублей из предусматривавшихся на 
эти цели 10,8 млрд, рублей. На 1994 год эта сумма уже составила 
39,1 млрд, рублей. На реализацию программы по переселению 
крымских татар из Узбекистана в Крым было выделено 500 млн. 
рублей. В 1992 -1993 годах на социальные выплаты подвергшимся 
репрессиям калмыкам и гражданам немецкой национальности бы¬ 
ли предоставлены средства в сумме 350 млн. рублей. 

В конце 1992 года гражданам балкарской национальности (Рес¬ 
публика Кабардино-Балкария) было выделено средств на сумму 
1,3 млрд, рублей. В целях решения вопроса о реабилитации чечен¬ 
цев — аккинцев (Дагестан) выделялось из средств госбюджета 
384,7 млн. рублей. В 1994 году также принималось решение и о пре¬ 
доставлении необходимых денежных средств (41 млрд, руб.) с це¬ 
лью реабилитации ингушского населения, подвергшегося репрес¬ 
сиям в 40-е годы. 

Развитие национальных процессов в России как раз и свиде¬ 
тельствует о том, что от степени выполнения закона и других при¬ 
нимавшихся в последующем нормативных актов, связанных с реа¬ 
билитацией народов, во многом зависела стабилизация обстановки 
в различных регионах страны (Северный Кавказ, Северо-Запад, 
Дальний Восток и др.). 

Цель настоящей книги —проследить эволюцию процесса реаби¬ 
литации российских корейцев в 90-е годы, выяснить возможности 
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государства в реализации мер, связанных с реабилитацией лиц ко¬ 
рейской национальности, отношение федеральных и местных орга¬ 
нов власти к этим мерам, ошибки в проведении этой политики, допу¬ 
скаемые со стороны властных структур. На основании исследования 
попытаться выработать рекомендации для дальнейшего решения 
этой сложной проблемы в жизни российских корейцев. 



«ВСЯ РОССИЯ», ГДЕ ПРОЖИВАЮТ КОРЕЙЦЫ... 


Корейцы появились в России в конце XIX века, а с 1922 года они 
стали быстро расселяться по всей территории Советского Союза. 

В 90-е годы общая численность корейского населения теперь 
уже на территории государств СНГ составляет около 500 тыс. чело¬ 
век. Из них в Российской Федерации проживает около 130 тыс., в 
Узбекистане - около 200 тыс. чел., в Казахстане - около 100 тыс. 
чел., в Таджикистане - 13 тыс. чел., в Киргизии - 18 тыс. человек. 
Остальные дисперсно когортами расселены по всей территории 
СНГ( Украина, Азербайджан, Грузия и др.). 

Что касается Российской Федерации, то значительная часть ко¬ 
рейцев расселилась частично в Алтайском крае, на Северном Кав¬ 
казе (в Краснодарском крае - около 3 тыс. чел., в Дагестане - 
800 чел. и т.д.) и, конечно же, на Дальнем Востоке, являвшимся ре¬ 
гионом первого поселения корейцев еще в 60-е годы XIX века. На 
Сахалине в середине 90-х годов проживало около 43 тыс. граждан 
корейской национальности, в Приморском крае - более 30 тыс. чел., 
в Хабаровском крае - 8,3 тыс. человек, в Камчатской области - 
1952 человека. 

Следует заметить, что естественная миграция российских ко¬ 
рейцев в 60 - 80-е годы шла не на Дальний Восток, а в основном в 
Ростовскую область, Ставропольский и Краснодарский края, в Ка¬ 
бардино-Балкарию и Северную Осетию. 

В Российской Федерации они заняты в самых различных обла¬ 
стях народного хозяйства. На юге России, в Северо-Кавказском ре¬ 
гионе, корейцы расселялись не компактными поселениями, а от¬ 
дельными семьями, бригадами, обрабатывали пустовавшие земли 
под бахчевые культуры, лук и другие овощи. 

Корейцы зарекомендовали себя как опытные земледельцы. Уро¬ 
жайность на земельных участках, обслуживаемых корейцами, зна¬ 
чительно выше, чем на всех остальных. 
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Вместе с тем следует отметить, что процент трудовой занятости 
корейцев составляет в 90-е годы не более 50 - 55 %. В последнее 
время активизировалась коммерческая деятельность корейского 
населения. 

Корейцев, как и другие этнические меньшинства, не могли не за¬ 
тронуть те социальные процессы, которые имели место в конце 
80-х - в первой половине 90-х годов в Средней Азии, в частности в 
Узбекистане и на Северном Кавказе. Межнациональные конфлик¬ 
ты способствовали усилению миграции корейского этнического 
меньшинства. Более подробно о расселении подвергшихся депор¬ 
тации корейцев на территории Дальневосточного региона см. в 
Табл. 1. (См. Приложение. Табл. 1.) 

Безусловно, по ходу реализации мер, связанных с реабилитаци¬ 
ей, численность корейцев в субъектах Российской Федерации, и в 
первую очередь на Дальнем Востоке, изменялась. Если сначала ко¬ 
рейцы в Приморский край переселялись отдельными семьями, то 
уже в 1994 году поток беженцев и вынужденных переселенцев ко¬ 
рейской национальности значительно возрос. Только в Примор¬ 
ский край, в котором, по данным Всесоюзной переписи населения 
1989 года, проживали 13 тыс. корейцев, в 1995 году прибыли допол¬ 
нительно еще 16 тыс. граждан корейской национальности в основ¬ 
ном из Казахстана и республик Средней Азии. Таким образом, чис¬ 
ленность корейцев в Приморском крае к середине 90-х годов 
составила около 30 тыс. человек. Хотя темпы переселения предста¬ 
вителей корейской когорты и не были ровными, но численность их 
заметно возрастала. 

В связи с этим Администрация Приморского края приняла По¬ 
становление № 535 от 24 октября 1994 года «О дальнейшем упоря¬ 
дочении пребывания на территории края иностранных граждан, в 
том числе из государств бывшего СССР, лиц без гражданства, лиц, 
не имеющих постоянного места жительства (прописки), временно 
пребывающих в Приморском крае». 

Численность корейцев в 90-е годы в общей массе населения 
Приморского края (2, 4 млн. чел.) составляла мизерную долю (ме¬ 
нее 1 %) п . По мнению лидеров общественных корейских объедине¬ 
ний, массовой миграции корейцев в некоторые районы Дальнего 

и В крас насчитывается 11 городов, 12 районок, 46 поселков городского типа, 

221 селение. 
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Востока ожидать не следует. В Россию за последние годы (1996 - 
1997 гг.) на постоянное жительство переехало немногим более 
10 тыс. граждан корейской национальности. 

В крае функционировали в этот период И общественных корей¬ 
ских объединений под руководством Фонда приморских корейцев 
(КФПК) «Возрождение» (г. Уссурийск, руководитель А.Т. Ким). 
Наряду с этим большую работу проводит национальное обществен¬ 
ное объединение «Единство» (Культурный центр) в Хабаровском 
крае. При всех этих фондах работают курсы и кружки изучения род¬ 
ного языка, прикладного искусства, истории традиций и обычаев. 

Имеются ли перспективы для расширения новой корейской ми¬ 
грации на Дальний Восток? В территориальном отношении, несо¬ 
мненно, да, однако экономическая обстановка в крае в условиях 
проводимых ныне реформ характеризуется низкими показателями 
во всех сферах и не сопутствует этому. Приостановлены лесоразра¬ 
ботки, свернута добыча угля. Заметно сократился объем рыболов¬ 
ства. В распоряжении рыбной промышленности остались старые, 
изношенные суда, отсутствует обновление плавсредств. 

Одним словом, в 1994 году было остановлено более одной трети 
производственных мощностей. Число безработных в 1994 году со¬ 
ставляло, по официальным данным, 10 тыс. чел., по неофициаль¬ 
ным - в пять раз больше. 

В топливно-энергетической промышленности при сокращении 
выработки электроэнергии в целом по России на 5% против января 
1993 года ее производство в Приморском крае снизилось на 7% из- 
за недостатка топливных ресурсов, отпуск теплоэнергии - на 10%. 
Добыча угля сократилась на 14 - 17%. Выпуск продукции легкой 
промышленности упал почти на 50%. Некоторый рост отмечается в 
производстве пиломатериалов (акционерное общество «Приморск- 
леспром»). 

Приватизация осуществлялась главным образом путем коммер¬ 
ческого конкурса. Продажная цена выше первоначальной в сред¬ 
нем в 20 раз. Велика активность действующих в крае совместных и 
иностранных предприятий. 

Не в лучшем состоянии пребывает и аграрная сфера. По причи¬ 
не нерентабельности перестали существовать многие совхозные 
хозяйства. Надежды, возлагаемые повсеместно на организацию фер¬ 
мерских казачьих хозяйств, не оправдались. Появились заброшен- 
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ные земельные участки. Фактически полностью прекратился при¬ 
ток населения в край. Главной причиной этому является полное от¬ 
сутствие финансовых средств. Все это создает не радужную карти¬ 
ну и для корейских переселенцев. 

Ведущими сельскохозяйственными отраслями в крае остаются 
растениеводство (пшеница, рис, ячмень, овес, соя) и мясомолочное 
животноводство. Если в 1986 -1990 годах ежегодный валовой сбор 
зерна составлял 348 тыс. т, то в 1990 - 1991гг. -285 и 275 т. Урожай¬ 
ность зерновых соответственно равнялась 14,9, 12,4, 12,2 ц с га. Со¬ 
кратилось производство мяса и молока. В начале 1994 года из Ки¬ 
тая поступило 44 тыс. т мяса, а произведено было 27 тыс. т мяса. 
Очевидно, при явной дешевизне импортного мяса местные мясопе¬ 
рерабатывающие комбинаты будут покупать отечественное мясо 
все меньше и меньше. 

Начиная с 1993 года в Приморском крае пришли в упадок мно¬ 
гие крупные хозяйства. Исчезло более 500 из 3,7 тыс. хозяйств. Из- 
за нехватки капиталовложений и дороговизны стройматериалов 
резко замедлился ввод в строй жилых домов. 

Во второй половине 90-х годов экономическая ситуация на 
Дальнем Востоке не улучшается. Хабаровский край в 1996 году в 
первом квартале поставил на экспорт товаров на сумму 47,3 млн. 
американских долларов, что вдвое меньше, чем за такой же пери¬ 
од прошлого года. На 30 % были снижены поставки лесоматериа¬ 
лов. На 76% — цветных металлов. Резко сокращен экспорт другой 
продукции. 

Не лучшим остается положение и в других субъектах Дальнево¬ 
сточного региона, на территории которых проживают корейцы. 

Сказывается на темпах переселения корейцев и других нацио¬ 
нальностей на Дальний Восток и то, что в этом регионе размеща¬ 
ется сравнительно большой контингент Вооруженных Сил Рос¬ 
сии. Его сокращение потребует как предоставления жилья 
бывшим военнослужащим, так и выделения для этих целей до¬ 
полнительных финансовых средств. Тем не менее, корейцы при¬ 
бывают в восточные регионы страны, адаптируются на местах, ин¬ 
тегрируясь постепенно в экономическую сферу. 

С учетом заинтересованности в корейцах как в надежной про¬ 
изводительной силе администрации таких западных субъектов 
Российской Федерации, как Волгоградская, Ростовская, Нижего- 
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родская, Воронежская, Тамбовская, Липецкая области и других 
приняли решение «О выделении земельных участков российским 
корейцам». Им же оказывается помощь в обустройстве и расселении. 

Широкое распространение сезонных полевых работ способство¬ 
вало тому, что корейцы наряду с постоянным имеют вид и на 
временное проживание. Это особенно характерно как для промыш¬ 
ленных, так и земледельческих регионов страны, в частности субъ¬ 
ектов Северного Кавказа, Нижнего и Среднего Поволжья, Цент¬ 
ральной России и Черноземья. Однако это не говорит о том, что 
корейцы не заняты и в других сферах народного хозяйства. 

По данным, поступившим из администраций, например из 
Кемеровской области, в середине 90-х годов в области проживало 
около 300 граждан корейской национальности 1 *’. Из Магаданской 
области также сообщалось, что и на ее территории «проживают 
граждане корейской национальности» 1 *. 

В Волгоградской области обосновались эмигрировавшие только 
из Таджикистана 1000 корейцев - беженцев, которые как на инди¬ 
видуальной основе, так и с помощью администраций области и рай¬ 
онов решают вопросы обустройства, трудовой занятости и социаль¬ 
ного обеспечения. 

Можно констатировать, что миграционные процессы россий¬ 
ских корейцев продолжаются. Например, если в начале 60-х годов в 
Саратовской области граждан корейской национальности насчиты¬ 
валось 91 человек, то на начало 90-х годов их уже было 550 человек. 
По статистическим данным на начало 1999 года, когорта корейского 
населения увеличилась еще на 57 вынужденных переселенцев, при¬ 
бывших из Казахстана (13 чел.), Таджикистана (13 чел.), Узбекис¬ 
тана (31 чел.) 17 . 

Наряду с этим прибывали корейцы в Саратовскую область и как 
беженцы — 23 человека (из Азербайджана (5 чел.), Грузии (2 чел.), 
Казахстана (6 чел.), Киргизии (2 чел.), Таджикистана (3 чел.), 
Туркмении (1 чел.), Узбекистана (4 чел.) 18 . 

Информационное письмо Департамента культуры Администрации Кемеров- 

ской области и Минкультуры Российской Федерации. № 08 - 2306 - 4 от 17 ап¬ 
реля 1996 года. 

,ь Письмо Управления культуры Магаданской области. № 128 от 4 апреля 

1996 года. 

17 Нормативные акты по национальным вопросам. Саратов, 1999. С. 67,79. 

18 Там же. С. 69. 
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Национально-культурное развитие корейцев, в частности в Са¬ 
ратовской области, осуществляется на основе принятой «Програм¬ 
мы социального и национально-культурного развития народов Са¬ 
ратовской области на 1998 - 2001 годы» 19 . 

С тех пор как у российских корейцев и корейцев других стран 
СНГ появилась возможность свободного передвижения и смены 
места жительства, самыми привлекательными для них стали регио¬ 
ны Северного Кавказа, т. к. здешние климатические условия позво¬ 
ляют заниматься земледелием. Корейцы начиная с 80-х годов быс¬ 
тро адаптируются к местным условиям Северного Кавказа. 

Из регионов Северного Кавказа значительная часть корейского 
населения сосредоточена в 90-е годы в Республике Северная Осе¬ 
тия - Алания (более 5 тыс. чел.). Наибольшая концентрация корей¬ 
цев наблюдается в Ростовской области -27 тыс. чел. 20 , в Ставрополь¬ 
ском крае - 10 тыс. чел., в Кабардино-Балкарской Республике- 
более 5 тыс. человек. Продолжают прибывать корейцы и в Красно¬ 
дарский край. 

В Ростовской области они представлены в основном в сфере 
сельского хозяйства, выращивают овощи. Наряду с этим, в Красно¬ 
дарском крае корейцы заняты также в областях образования, юсти¬ 
ции, культуры, искусства, науки. В Республике Северная Осетия - 
Алания, помимо сельского хозяйства, корейцы осуществляют и 
коммерческую деятельность. В Республике Калмыкия они занима¬ 
ются рисоводством и овощеводством, многие из корейцев удостое¬ 
ны почетных званий «Заслуженный работник сельского хозяйства 
Калмыкии», имеются заслуженные мелиораторы. Частично корей¬ 
цы представлены и в сфере здравоохранения. 

И все же надо отметить, что идет активный процесс урбаниза¬ 
ции корейского населения Российской Федерации. Если в 30-е го¬ 
ды на Дальнем Востоке более 80% корейцев были заняты в сель¬ 
ском хозяйстве, то в 90-е годы такой же процент корейцев - это 
городские жители, рабочие, служащие, интеллигенция. Ориента¬ 
ция на повышение социального статуса, получение высшего обра¬ 
зования и достижение высоких общественных позиций - черта тра¬ 
диционной культуры общины российских корейцев. 

19 Норматишімс акты но национальным нопросам. Саратов, 1999. С. 69. 

20 Газета «Молот» (Ростов-па-Допу) в 1997 году сообщала, что на территории об¬ 
ласти прожинают около 14 000 корейцем - большей частью дети тех, кто нодвер- 
гался репрессивным мерам н 1937 году. Президентом ассоциации российских 
корейцев Ростовской области был избран Сергей Цой. 
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В обращении к участникам Международной научной конферен¬ 
ции 1997 г. министр по делам национальностей Российской Федера¬ 
ции В. Михайлов отмечал: «...Сегодня российские корейцы - ученые , 
писатели , художники , фермеры , бизнесмены , лидеры национальных 
движений и ассоциаций у занятые во всех сферах жизни России , фг/- 
гих стран СНГ...» 1 ' 

На всем территориальном пространстве СНГ корейцы остаются 
русскоязычным народом. Языковую ситуацию, характерную для со¬ 
ветского периода национального развития корейцев, отличали три 
основных момента: возрастание роли русского языка и превращение 
его из языка межнационального общения в родной язык; постепенная 
утрата корейского языка - в письменной и устной форме, и, как реак¬ 
ция на это - стремление к возрождению родного корейского языка. 

Число корейцев, знающих свой родной язык, не велико. Поэто¬ 
му корейцы, проживающие в Казахстане и республиках Средней 
Азии, вскоре могут столкнуться с большими трудностями из-за по¬ 
всеместного внедрения в республиках родного языка нации. 

Российские корейцы придерживаются различных вероиспове¬ 
даний. Так, например, в Хабаровском крае функционируют религи¬ 
озные организации - Хабаровская евангелийско-христианская и 
Просвитерская корейская церковь «Ханин», в Ростовской облас¬ 
ти - методистская церковь (г. Батайск, пастор Сон Дин Хо), цер¬ 
ковь евангельских христиан (г. Ростов-на-Дону, председатель Со¬ 
вета общины С.Д.Ли), евангельская церковь «Надежда» (г. Азов, 
пастор ІО Квант Су), христианская церковь «Благодать» (г. Рос¬ 
тов-на-Дону, пастор Чой Сунг Мок). 

Связь с российскими религиозными организациями сводится к 
обучению членов корейских общин в московских духовных школах 
соответствующего религиозного направления. Связь с религиозны¬ 
ми организациями Республики Корея осуществляется через пасто¬ 
ров, которые получают из Южной Кореи денежное содержание и 
благотворительную помощь для российских корейских общин. 

Таким остается в целом положение российских корейцев на тер¬ 
ритории Российской Федерации. Они расселены дисперсно, отли¬ 
чаются активным участием в процессах, связанных с усилением 
экономического потенциала и приумножением культурного насле¬ 
дия народов Российской Федерации. 

21 Текущим архин Миішаи России. 
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ВЕРХОВНОГО СОВЕТА РСФСР 
«О РЕАБИЛИТАЦИИ РОССИЙСКИХ КОРЕЙЦЕВ»: 
СПУСТЯ ГОД-.. 


Безусловно, принятию Постановления Верховного Совета РСФСР 
предшествовала огромная подготовительная работа, которая вклю¬ 
чала, прежде всего, подготовку различного характера обоснований 
(философское, историческое, юридическое, социологическое, про¬ 
гностическое и др.) нового законодательного акта. 

Уже в конце 80-х годов была очевидной необходимость приня¬ 
тия срочных мер по реабилитации ранее притесняемых народов. 

В целях восстановления социальной справедливости и ликвида¬ 
ции последствий беззаконий, имевших место в период 30 - 40-х го¬ 
дов и начала 50-х годов, 16 января 1989 года за подписью Председа¬ 
теля Президиума Верховного Совета Союза ССР М. Горбачева и 
Секретаря Президиума Верховного Совета Союза ССР Т. Менте- 
шашвили был опубликован Указ Президиума «О дополнительных 
мерах по восстановлению справедливости в отношении жертв по¬ 
литических репрессий, имевших место в период 30 - 40-х и начала 
50-х годов». В отношении них отменялись «внесудебные решения, 
вынесенные в период 30 - 40-х и начала 50-х годов действовавши¬ 
ми в то время «тройками» НКВД - У НКВД, коллегиями ОГЛУ и 
«особыми совещаниями» НКВД - МГБ - МВД Союза ССР, не от¬ 
мененные к моменту издания настоящего Указа... 

Считать всех граждан, которые были репрессированы решением 
указанных органов, реабилитированными» 22 . 

В положениях Указа определялись обязанности органов госу¬ 
дарственной власти, связанные с распространением на этих граждан 
правил пенсионного, жилищного и иного обеспечения, установле¬ 
нием порядка сообщения гражданам о реабилитации, оказания не- 

22 Текущий архии Мим май России. Указ Президиума Верхошюго Сонета Союза 

ССР. 1989. 16 я і шаря. № 10036 - XI. 
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обходимой помощи реабилитированным в осуществлении их прав и 
интересов и др. 

Впоследствии все усилия органов государственной власти, пред¬ 
принимаемые по реабилитации народов, получили отражение в та¬ 
ком важном политическом документе, как Декларация Верховного 
Совета Союза ССР от 14 ноября 1989 года «О признании незакон¬ 
ными и преступными репрессивных актов против народов, подверг¬ 
шихся насильственному переселению, и обеспечении их прав». 

С учетом положений Декларации 7 марта 1991 года за подписью 
Председателя Верховного Совета Союза ССР А. Лукьянова появи¬ 
лось Постановление Верховного Совета Союза ССР «Об отмене за¬ 
конодательных актов в связи с-Декларацией Верховного Совета 
Союза ССР от 14 ноября 1989 года «О признании незаконными и 
преступными репрессивных актов против народов, подвергшихся 
насильственному переселению, и обеспечении их прав». 

Были отменены первые 16 нормативных актов. Правда, в этом 
документе относительно актов, на основе которых осуществлялась 
депортация корейцев, еще ничего не говорилось, а постановление 
распространялось в основном па народы, репрессированные в годы 
Великой Отечественной войны 2 ’. 

Первые выводы и итоги разработки мер реабилитации репрес¬ 
сированных пародов и получили отражение в обобщающем Законе 
РСФСР «О реабилитации репрессированных народов» от 26 апре¬ 
ля 1991 года. 

Как отмечалось, социально-экономическая реабилитация пре¬ 
дусматривает прежде всего восстановление экономического потен¬ 
циала тех регионов, откуда переселялось население, в том числе и 
российские корейцы. 

Это одно из направлений закона, которое вызывает наибольший 
интерес со стороны граждан, подвергшихся репрессиям. Об этом 
свидетельствует и многочисленная переписка по этому вопросу с 
Правительством Российской Федерации, с Миннац России, Мин¬ 
культуры России. 

Если строго следовать статье 10 Закона «О реабилитации ре¬ 
прессированных пародов», то «социальная реабилитация означает, 
что гражданам, подвергшимся репрессиям, время их пребывания в 

2< Текущим архи» Миініац России. ГІостаііон.'іеіі ис Верхоніюго Сопота Союза 

ССР. 7 марта 1991 г. №2013-1. 
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спецпоселениях (местах ссылки) засчитывается в производствен¬ 
ный стаж в тройном размере. В связи с этим предусматривается 
также увеличение пенсии по возрасту за каждый год работы с уче¬ 
том периодов, предусмотренных Законом РСФСР «О пенсионном 
обеспечении граждан РСФСР». Все это придает актуальность са¬ 
мой теме. 

Безусловно, политическую и нравственную остроту вопросу со¬ 
циальной реабилитации лиц, подвергшихся репрессиям, придает 
также тот факт, что контингент граждан из числа репрессирован¬ 
ных катастрофически «тает». Например, в ассоциации старейшин 
Сахалинской области в 1993 году числилось 3 965 корейцев. В 
1994 году их уже оставалось только 1 741 человек. Приведенная си¬ 
туация остается характерной для старших возрастных категорий 
всех репрессированных народов. Как правильно замечает Б.С. Цой, 
«можно легко определить, что при таких «темпах» исхода уже в 
ближайшие годы некому будет выдавать реабилитационные свиде¬ 
тельства (справки) и не останется тех, кому можно будет принести 
запоздалое покаяние» 21 . 

Несомненно, все эти вопросы и неурядицы в ходе их решения 
требовали разработки «корейского вопроса» именно в мероприяти¬ 
ях, связанных с реабилитацией граждан корейской национальности 
в русле нового государственного закона. 

Появившиеся государственные законодательные акты были учте¬ 
ны при обсуждении вопроса па состоявшемся еще в феврале 1990 го¬ 
да в Москве «круглом столе» по теме «Проблемы национального 
самоопределения советских корейцев», собравшего всех тех, кто 
действительно был обеспокоен судьбой российских корейцев. 

Прозвучавшие на «круглом столе» предложения, несомненно, 
свидетельствовали о заметном росте национального самосознания 
граждан корейской национальности, о пробуждении и стремлении 
их к политической жизни. Именно на одном из заседаний этого 
«круглого стола» было принято Обращение к Верховному Совету 
Союза ССР от российских корейцев, в котором излагалась просьба 
рассмотреть и решить вопрос об образовании корейской нацио¬ 
нальной автономии па территории Приморского края. При этом 
участники «круглого стола» предлагали «под корейскую нацио¬ 
нально-культурную автономию предоставить пустующие и малоза- 

21 Текущим архми Міишац России. Служебная записка. 1994 год. 
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селенные земли края». В данном случае участники стола хотели, 
прежде всего, «избежать возможные столкновения интересов мест¬ 
ных жителей и будущих переселенцев». 

Созданием национально-территориальной корейской автономии 
предлагалось не только решить «корейский вопрос», но и способст¬ 
вовать тем самым пополнению сельских районов Приморья опытны¬ 
ми и квалифицированными кадрами корейцев, добившихся значи¬ 
тельных успехов в сельском хозяйстве. 

Следует отметить, что уже в начальный период (1990 год) эта 
идея получила поддержку в Уссурийском, Тернейском, Ольгин- 
ском районах Приморского края и в г. Находке. 

Разумеется, что все выводы строились пока только на предполо¬ 
жениях, да и доводы еще не имели глубокой аргументации. Тре¬ 
бовалось обстоятельное изучение всех сторон государственного 
обустройства, предотвращение могущих возникнуть сложных со¬ 
циальных, экономических и межнациональных проблем. Одной из 
форм решения вопроса предлагался референдум. 

Такая рекомендация «круглого стола» была верной. И, как пока¬ 
зало дальнейшее развитие событий, в частности в Приморском крае, 
это позволило избежать ошибок, межнациональной напряженности, 
в особенности из-за вопроса о территориальной реабилитации. Про¬ 
веденный краевым исполкомом в апреле 1991 года опрос населения, 
а также руководителей хозяйств 38 районов края о возможности пе¬ 
реселения к ним советских корейцев показал, что практически все 
опрошенные отрицательно относятся к переселению корейцев 21 . 

“ ’К опросу нс привлекались представители ассоциации советских корейцев и их 
фу 11 кциоіі и ровавіи ие кул ьтуріі ые ііептры. 

Вопрос в обостренной <|юрме воспринимается в Российской Федерации и но 
настоящее время. Первый заместитель министра национальной политики Россий¬ 
ской Федерации В. Печеней, касаясь проблемы территориальной реабилитации 
(См:. Независимая газета. 1999,16 июля), например, считает целесообразпым с уче¬ 
том новой напряжен пости в конфликтных зонах «принять Указ Президента Рос¬ 
сийской Федерации «Об установлении моратория па изменение ірапиц между 
субъектами Российской Федерации», причем с указанием срока действия не менее 
чем па 25 лет (и нс ограничивая его действия рамками Севсрокавказского региона). 

По мнению В. Печенева, ото позволит, не поднимая в Государственной думе 
Российской Федерации острейшего вопроса о внесении действительно необхо¬ 
димых изменений в пресловутую Статью 6 Закона «О реабилитации репрес¬ 
сированных народов», принятого в специфической обстановке, приостановить 
стремления экстремистов к территориальным переделам. 
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Судя по всему, сказалась слабая организация разъяснительной 
работы, в ходе которой было бы выяснено согласие местного насе¬ 
ления, экономическая выгода предпринимаемой меры для региона 
России в целом. 

Кстати, ассоциация корейцев была готова и к восприятию тако¬ 
го поворота событий. Ею предложено было также «создать на тер¬ 
ритории малозаселенного восточного побережья Приморского 
края корейскую экономическую зону, которая в перспективе смог¬ 
ла бы стать (целиком или частично) Корейским национальным 
районом». Этой территорией назывался участок между городами 
Находка и Дальногорск. 

Каким образом виделось создание такой зоны? Предполагалось, 
что эта зона будет включать несколько десятков поселений, сгруп¬ 
пированных вокруг предприятий лесоразрабатывающей, рыбопе¬ 
рерабатывающей и горнодобывающей промышленности. Путем 
предоставления наибольшего благоприятствования полагалось по¬ 
лучить инвестиции Республики Южная Корея. 

Затем, по достижению численности корейского населения до 
100 — 150 тыс. чел., создается национальный район с соответствую¬ 
щими органами управления. 

Как сообщалось Всесоюзной ассоциацией советских корейцев, 
идея получила признание и поддержку со стороны правительствен¬ 
ных и предпринимательских кругов Республики Южная Корея. 
Они увидели возможность содействия национально-культурному 
развитию своих соотечественников в России, создания прочной ба¬ 
зы для экономического сотрудничества Южной Кореи и России 
(что крайне важно для Южной Кореи в условиях ожесточенной 
конкуренции с Японией и США). 

Предполагалось, что реализовать эти планы, которые включали 
бы комплекс мероприятий проектно-изыскательского характера, 
создание пионерских поселений, строительство и ввод в действие 
промышленных, сельскохозяйственных предприятий, объектов ин¬ 
фраструктуры, реконструкцию портов, строительство школ, куль¬ 
турных центров, можно будет с 1992 по 1999 год. 

Однако пока это были только пожелания, высказанные на засе¬ 
даниях «круглых столов». Отдел Дальневосточного региона Мин- 
нац России в 1995 году констатировал в частности: «Корейское на¬ 
селение, проживавшее в Приморье, по данным архивного отдела 
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Приморского края, никогда не имело автономии и в большинстве 
своем явилось пришлым, т. е. самовольно перешедшим границу и 
не имеющим русского подданства»^. 

Судя по всему, это мнение следует рассматривать исключитель¬ 
но как мнение только отдела. Дело в том, что оно не во всех отноше¬ 
ниях отличается корректностью и точностью. Вопрос о корейской 
автономии рассматривался неоднократно в 20-е годы (Корейская 
трудовая коммуна, автономная область, национальный район)' 27 . 
Значительная часть корейского населения, как свидетельствуют 
исторические источники, имела российское подданство. Уже эти 
факты позволяют сделать вывод о возможности постановки такого 
вопроса. 

Постановлением Совета Национальностей Верховного Совета 
Российской Федерации от 10 июня 1992 года № 2955 - 1 было ре¬ 
комендовано Правительству Российской Федерации образовать 
Комиссию по проблемам финно-ингерманландцев, российских ко¬ 
рейцев, турок-месхетинцев, крымских татар, курдов и греков, что и 
было сделано. 

Благодаря сформированной за короткое время Рабочей группе из 
представителей корейской общественности, ученых научно-исследо¬ 
вательских центров, в состав которых входил и автор настоящей кни¬ 
ги, был подготовлен в числе первых проект Постановления Верхов¬ 
ного Совета Российской Федерации «О реабилитации репрессиро¬ 
ванных корейцев». В последующем он был передан на рассмотрение 
в Комитет Совета Национальностей Верховного Совета Российской 
Федерации по репрессированным и депортированным народам. 

Принятый Закон РСФСР «О реабилитации репрессированных 
народов» предусматривал и разработку специальных указов Пре¬ 
зидента Российской Федерации, а также законов, постановлений 
по каждому из народов, подвергшихся репрессиям. 

Предварительно познакомившись с текстом проекта, президент 
Ассоциации корейцев России А.С. Шин констатировал о том, что 
разработчиками не были учтены многие пожелания, высказывае¬ 
мые в ходе подготовки проекта, в том числе и участниками назван¬ 
ного «круглого стола» (1990, февраль). 

2(> Текущий архив Миииац России. 1997 год. 

27 См.: Бугай Н. Ф. Досье «Востока». Корейцы в СССР: из истории вопроса о на¬ 
циональной государственности // Восток, № 2. М., 1993. И др. 
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Проект изучался членами комиссии и был после доработки за¬ 
визирован (С. Решульским, И. Никоновым, Кимом и др.). На одной 
из копий проекта указаны следующие замечания: отсутствие указа¬ 
ний о предоставлении кредитов корейцам в случае их переезда на 
новое (старое) место жительства, об обязательности переселения 
граждан корейской национальности, о раскрытии главных направ¬ 
лений программы национально-культурного возрождения россий¬ 
ских корейцев (образование, культурно-просветительская деятель¬ 
ность, сохранение традиций, обычаев, духовное возрождение и 
т.д.). Многие из пожеланий удалось учесть в процессе доработки 
проекта постановления. 

В это же время предпринимались отдельные шаги и со стороны 
федеральных органов власти. И июля 1992 года Министерство фи¬ 
нансов Российской Федерации в связи с частыми запросами, посту¬ 
павшими с мест, направило в субъекты письмо-инструкцию (№ 39) 
«О возмещении расходов местных бюджетов», подписанную замес¬ 
тителем министра С.А. Королевым и заместителем начальника Уп¬ 
равления по исполнению бюджета В.П. Нефедовым. В документе 
читаем: «В связи с изменением функций Центрального банка Рос¬ 
сийской Федерации по кассовому исполнению республиканского 
бюджета, осуществляемые ранее расходы без открытия кредитов по 
республиканскому бюджету (перечень таких расходов прилагается) 
производятся за счет средств местных бюджетов с последующим 
возвращением этих расходов Министерством финансов Российской 
Федерации согласно представленным ежеквартально сведениям о 
произведенных расходах». 

В перечне расходов, подлежащих возмещению за счет средств 
республиканского бюджета Российской Федерации, приложенном 
к письму Министерства финансов Российской Федерации, указы¬ 
вались следующие расходы, касающиеся процесса протекавшей ре¬ 
абилитации граждан: возмещение ущерба, причиненного гражда¬ 
нам, возмещение ущерба и расходов на выплату компенсации 
реабилитированным гражданам, возмещение ущерба реабилитиро¬ 
ванным народам 28 . 

Казалось бы, что все акценты были расставлены. Дело остава¬ 
лось за исполнением. Однако финансовых средств у местных орга- 

28 Текущий архи» Миниац России. Письмо Минфина Российской Федерации. 

1992. 11 июня. №39. 
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нов власти на эти цели не оказалось. Поэтому меры поначалу носи¬ 
ли скорее вербальный характер и находились как бы в стадии раз¬ 
работки, хотя по другим направлениям со стороны органов феде¬ 
ральной и местной власти предпринимались различные шаги. 

Неспокойная ситуации складывалась вокруг вопроса об осу¬ 
ществлении территориальной реабилитации, возникавших требова¬ 
ний передела территорий между субъектами Российской Федерации. 

С целью приостановить это движение 3 июля 1992 года за под¬ 
писью Президента Российской Федерации Б. Ельцина был опубли¬ 
кован Закон Российской Федерации «Об установлении переходно¬ 
го периода по государственно-территориальному разграничению в 
Российской Федерации», согласно которому переходный период 
по государственно - территориальному разграничению устанавли¬ 
вался до 1 июня 1995 года. 

Определялись «правила игры» по этому сложному вопросу. Од¬ 
новременно особо указывалось, что «любые действия, направлен¬ 
ные на самовольные захваты территории и изменение границ в Рос¬ 
сийской Федерации, являются преступными против России и 
влекут уголовную ответственность согласно действующему зако¬ 
нодательству» 29 . 

Осенью 1992 года подготовка проекта Постановления «О реаби¬ 
литации российских корейцев» рабочей группой была завершена. 
Комиссия по репрессированным и депортированным народам вне¬ 
сла на рассмотрение проект Постановления за подписью замести¬ 
теля Председателя Верховного Совета Российской Федерации 
В.И. Жигулина «О Постановлении Верховного Совета Российской 
Федерации «О реабилитации российских корейцев». 

3 ноября 1992 года проект Постановления был получен в Государ¬ 
ственном комитете Российской Федерации по национальной полити¬ 
ке России. Текст его прорабатывался, вносились изменения и допол¬ 
нения, которые и были направлены в рабочую группу на доработку. 

Затем окончательный вариант проекта был рассмотрен и 21 де¬ 
кабря 1992 года Председатель Верховного Совета Российской Фе¬ 
дерации Р.И. Хасбулатов подписал Постановление Президиума 
Верховного Совета Российской Федерации, согласно которому 
проект направлялся Президенту Российской Федерации. 

29 Текущий архи» Мишіац России. Закон Российской Федерации. 1992. 3 июля. 

№3198-1. 
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Одновременно Комиссии Совета национальностей Верховного 
Совета Российской Федерации по репрессированным и депортиро¬ 
ванным народам поручалось в случае дополнений и изменений «до¬ 
работать проект Постановления с учетом поступивших замечаний 
и предложений и внести его на рассмотрение Верховного Совета 
Российской Федерации»™. 

Поручение было выполнено. 1 апреля 1993 года Постановление, 
подписанное Председателем Верховного Совета Российской Феде¬ 
рации Р.И. Хасбулатовым, вступило в действие со дня его опубли¬ 
кования. 

Документ базировался на Законе РСФСР «О реабилитации ре¬ 
прессированных народов». В нем признавались незаконными все 
акты, принятые начиная с 1937 года, в отношении российских ко¬ 
рейцев, на основе которых они были превентивно переселены в Ка¬ 
захстан и республики Средней Азии, переносили трудности режи¬ 
ма спецкомендатур, рабочих колонн и батальонов, нарушение 
конституционных норм проживания в обществе. Это заметно спо¬ 
собствовало повышению морального духа в обществе российских 
корейцев. 

Статья Постановления конкретно раскрывала содержание по¬ 
нятия «реабилитация», а именно: 

— право на свободное национальное развитие; 

— обеспечение равных прав с другими народами и возможностей в 
осуществлении своих политических прав и свобод, гарантирован¬ 
ных действующим законодательством; 

— добровольное возвращение корейцев на индивидуальной основе в 
места прежнего проживания на территории Российской Федерации. 

Несомненно, последнее положение свидетельствовало о том, что 
значительная доля расходов, связанных с возвращением в исконные 
места, перекладывалась на плечи реабилитируемых корейцев. 

«Индивидуальная основа» оставляла широкие права по возвра¬ 
щению в прежние места проживания и одновременно она мешала 
возможности этого возвращения. Так, далеко не все подвергшиеся 
репрессиям российские корейцы смогли осуществить это меропри¬ 
ятие без помощи государства. Безусловно, здесь произошло опреде¬ 
ленное разночтение и различие в подходах разработчиков проектов 

ю Текущий архив Минная России. Постановление Президиума Верховного Со¬ 
вета Российской Федерации. 1992. 21 декабря. №4138-1. 
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нормативных актов к различным этносам. Такая мера могла бы 
быть приемлемой, например, при реабилитации карачаевцев, бал¬ 
карцев, ингушей, которые имели возможность осуществления пе¬ 
реезда (возвращения) еще в конце 50-х - 60-е годы, но корейцы не 
получили это право в тот период. Вполне очевидно, что без государ¬ 
ственной поддержки (выдача ссуд, кредитов, оплата переезда) ре¬ 
шение этой задачи весьма затруднительно. Одним словом, этим 
правом воспользовались далеко не все желающие переехать корей¬ 
цы, подвергшиеся репрессиям, и их наследники. 

Важен по своему содержанию и пункт 3 Постановления, кото¬ 
рым расширялся контингент репрессированных корейцев, включая 
и лица корейской национальности, наказанных «в административ¬ 
ном порядке по политическим мотивам». Не случайно то, что мно¬ 
гие местные органы правопорядка в своей отчетности вводят два 
контингента «депортированные и репрессированные по политиче¬ 
ским репрессиям». Правда, эта мера потребовала дополнительной 
работы по выявлению этой категории лиц, но, тем не менее, имела 
важное политическое значение. Например, начиная с 1993 и по 
1997 год инициативной группой во главе с Л.Т. Пак, как.отмечает- 
ся в корреспонденции из Республики Кабардино - Балкария, опуб¬ 
ликованной в газете «Корейская диаспора» (Октябрь. № 4.1997), 
«более 700 лиц корейской национальности получили документы о 
реабилитации и реализуют свои льготы, в соответствии с россий¬ 
скими законами». 

Наряду с этим активисты корейской общественности Республи¬ 
ки Кабардино-Балкария ходатайствуют перед правительством Ка¬ 
бардино-Балкарии «об адресной экономической поддержке реаби¬ 
литированным лицам в плане единовременной компенсации». 

Постановлением Правительства РСФСР разрешалась также 
проблема о приобретении корейцами гражданства Российской Фе¬ 
дерации, конечно, имелись в виду те лица корейской национально¬ 
сти, которые изъявляли желание покинуть территорию государств, 
возникших на базе Союза ССР и избрать местом своего прожива¬ 
ния Россию. 

Однако по этому положению практическая реализация пробле¬ 
мы затянулась на долгие годы. Во всяком случае, соглашение по во¬ 
просам, связанным с восстановлением прав депортированных лиц, 
национальных меньшинств и народов (Бишкек, 1992. 9 октября), 
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не было подписано представителем Правительства Грузии, а его ко¬ 
нечная ратификация Российской Федерацией осуществилась толь¬ 
ко в 1998 году. Остаются не согласованными во многом и практиче¬ 
ские меры этого действия. 

Пункт 5 Постановления носит в основном поручительский ха¬ 
рактер, но, тем не менее, многие органы власти на местах поначалу 
понимали его каждый по-своему. Все ссылались в основном на от¬ 
сутствие необходимого финансирования, законодательства. И это 
действительно было так, пока не были приняты постановления 
Правительства Российской Федерации о льготах, не были разрабо¬ 
таны инструкции Министерством финансов Российской Федера¬ 
ции о порядке компенсации из федерального бюджета местных ор¬ 
ганов власти на эти цели и т.д. 

Более упрощенным оказалось предоставление земельных участ¬ 
ков. Здесь вопросы решались конкретно силами местных админис¬ 
траций, разумеется, с учетом потребности в производительной ра¬ 
бочей силе. Выделялись земельные участки и для организации 
фермерских хозяйств. Правда, из-за отсутствия финансовых 
средств, должного кредитования развитие фермерства, казалось бы 
возраставшее в своем объеме на первых порах, постепенно угасало’ 1 . 

Особое значение приобрело поручение Правительства Россий¬ 
ской Федерации о разработке проекта и принятия комплексной го¬ 
сударственной Программы национально-культурного возрожде¬ 
ния российских корейцев и определения источников ее 
финансирования. Об этой мере будет сказано особо. Но, тем не ме¬ 
нее, хотелось бы изложить мнение по этому поводу. 

Судя по всему, что в период эйфории, связанной с объявленной 
реабилитацией, прибегли к использованию общего шаблона, а 
именно подготовки комплексных программ по каждому из реаби¬ 
литируемых народов, когорт населения. Однако если это было при¬ 
менимо, например, к балкарцам, калмыкам, то это никак не могло 
распространяться и на российских корейцев, значительная часть из 
которых, во-первых, проживала за пределами Российской Федера¬ 
ции, а, во-вторых, те, которые расселялись в России (на 1993 год - 
107 тыс. чел.), проживали дисперсно по всем ее субъектам. Не было 

,п На середину 1999 года на территории районом Приморского края, где прожи¬ 
нают российские корейцы, по их собственной инициативе образованы б колхо¬ 
зов. (Сообщение программы НТВ России. 1999. 31 июля.) 


33 



никакой основы для принятия такой программы. И, как показала 
практика, трудным делом оказался даже сбор материалов для 
программы. 

В этой ситуации было бы целесообразным предусмотреть 
дополнительные ассигнования для субъектов с более или менее 
компактным проживанием российских корейцев (Ростовская, Са¬ 
ратовская, Волгоградская области, Кабардино-Балкарская Респуб¬ 
лика, Алтайский, Краснодарский и Ставропольский края, и др.). 
Эти средства можно было бы аккумулировать на экономический 
сектор и национально-культурное возрождение корейцев совмест¬ 
но с другими народами, проживающими в том или ином субъекте 
Российской Федерации. 

Игнорирование этого фактора, поспешность, непродуманность 
конечного итога реализации задуманного привели к тому, что про¬ 
грамма просто не состоялась. Пришлось срочно перестраиваться на 
ходу, подключив определившиеся к этому времени некоторые ме¬ 
роприятия общероссийского характера в уже принятую и действо¬ 
вавшую программу Минкультуры Российской Федерации («Со¬ 
хранение и развитие национальных культур народов России»). 

Несмотря на имеющиеся определенные изъяны принятого По¬ 
становления Верховного Совета Российской Федерации, этот до¬ 
кумент имел важное государственное и международное значение. 
Он был не только воспринят, но и положительно расценивался об¬ 
щественностью, в первую очередь в Российской Федерации, в Ка¬ 
захстане, в Узбекистане, а затем и в государствах Дальнего зарубе 
жья, включая и общественность Южной Кореи, о чем заявлял 
неоднократно посол Республики Корея в Российской Федерации 
Ли Чон Бин. 

Как накануне принятия Постановления Верховного Совета 
РСФСР «О реабилитации российских корейцев», так и после (ян¬ 
варь - май 1993 года) заметно возрос интерес к корейской пробле¬ 
ме со стороны организаций, аккредитованных в то время в Россий¬ 
ской Федерации. Состоялись встречи с учеными Южной Кореи, в 
частности, с профессором И Ман Нолем, профессором Ким Бен 
Линем, профессором Дод И Кимом (Сеул), корреспондентом газе¬ 
ты «Хангук Ильбо - Корея Таймс» Ли Чин Хи, корреспондентом 
Он Енг Соком, корреспондентом Южнокорейского агентства 
«РЕНХАП» (Московское бюро) Ким Хон Сиком и другими. 
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3 апреля 1993 года состоялась важная встреча представителей 
посольства Республики Южная Корея в Российской Федерации с 
членами рабочей группы, занимавшейся подготовкой проекта По¬ 
становления Верховного Совета Российской Федерации, на кото¬ 
рой присутствовали посол Республики Южная Корея Ли Чон Бин, 
второй секретарь посольства Зо Те Ик и другие сотрудники по¬ 
сольства Южной Кореи в России. 

В ходе встреч была дана высокая оценка проводимым меропри¬ 
ятиям Правительством Российской Федерации, отмечалось значе¬ 
ние Постановления как важного исторического документа, ознаме¬ 
новавшего собой новый этап в жизни российских корейцев, 
открывавшего им новые возможности для жизнеобустройства и 
жизнеобеспечения, национально-культурного возрождения. 

Действительно, это был новый поворот в жизни корейского эт¬ 
нического меньшинства в Российской Федерации, означавший не 
только его натурализацию, но и коренное изменение отношения к 
ранее репрессированному народу. Были сняты какие бы то ни было 
ограничения прав и возможностей в определении своей роли и мес¬ 
та в социальных процессах, протекающих в российском государстве, 
избравшем путь развития государства как базирующегося на праве. 

После принятия Постановления «О реабилитации российских 
корейцев» сразу же активизировалась работа в этом направлении 
органов исполнительной власти как в центре, так и на местах. 

Специалистами Госкомнаца России Б.С. Цоем, Хо Ун Пе была 
начата работа по подготовке проекта концепции национально¬ 
культурного возрождения российских корейцев и вскоре такой 
проект был подготовлен. «Высшая цель корейцев России, как и всех 
остальных корейцев государств СНГ, — писали авторы проекта, — 
это национально-культурное возрождение народа»' 1 . 

В первую очередь была проявлена забота о возрождении ду¬ 
ховности российских корейцев, организации школьного образова¬ 
ния на корейском языке. В январе 1993 года в Госкомнац России 
обратились директор русско - корейской школы № 1086, заслу¬ 
женный учитель Российской Федерации, доктор педагогических 
наук Нелли Николаевна Эм и президент Ассоциации корейцев 
В.А. Тян с просьбой «о содействии в предоставлении... школе ста- 

<2 Архи» Госкомнац России. 
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туса специализированной с углубленным изучением корейского 
языка» 1 *. 

Государственный комитет по делам национальностей России 
сразу же выразил поддержку этому предложению. Заместитель 
председателя Комитета В. Серяков писал: 

«Заместителю министра образования Российской Федерации 

В.К. Бацыну 

Уважаемый Владимир Константинович! 

...В истории Москвы школа № 1086 - первая, в которой введено 
обучение корейскому языку (с сентября 1992 года). Данная мера 
была предпринята с целью оказания помощи в восстановлении сво¬ 
его национального языка корейскому населению г. Москвы 
(3 500чел.) и Московской области (2 000 чел.). Следует отметить, 
что одной из причин возникновения проблемы утраты родного 
языка для корейцев была их массовая депортация в 1937 году с 
мест компактного проживания на Дальнем Востоке. 

Госкомнац России просит Минобразование Российской Феде¬ 
рации поддержать просьбу заявителей (их письмо прилагается) о 
представлении школе № 1086 статуса специализированной с углуб¬ 
ленным изучением корейского языка. 

Основываясь на опыте прошедшего учебного полугодия, дирек¬ 
тор школы Н.Н. Эм считает, что без такого статуса школа будет ог¬ 
раничена в своих возможностях целенаправленно и эффективно 
восстанавливать национальный корейский язык»™. 

Это была принципиальная позиция по отношению к проблеме от¬ 
крытия школы с этническим корейским компонентом в Москве. Не¬ 
посредственно Н.Н. Эм по этому поводу писала: «Созданиерусско-ко¬ 
рейской школы № 1086 - воистину достижение и предмет гордости 
корейцев у проживающих не только в Москве, но и в странах СНГ и 
Дальнего зарубежья, оно оказалось возможным благодаря пониманию и 
поддержке Московского департамента образования » *\ 

В школе обучаются около 800 учащихся, более 50 национально¬ 
стей, из них половина детей российских корейцев. Учащиеся обу- 

л * Архип Госкомнац Российской Федерации. Письмо заместителя председатели 

Госкомнац России.1993. 4 февраля. № 11 - 117. 

м Там же. 

^ См.: Эм Н.Н. Москва, русско-корейская школа № 1086 // Дорогой горьких 

испытаний. М., 1997. С. 258. 
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чаются родному языку, приобщаются к истории, национальной 
культуре и традициям. 

В середине мая 1995 года Комитет Российской Федерации по 
земельным ресурсам и землеустройству предложил целый ком¬ 
плекс других социальных мер по реализации принятого Постанов¬ 
ления о реабилитации корейцев, которые включали: 

— определение мест компактного проживания корейцев; 

— выявление традиционных форм трудовой деятельности; 

— установление численности корейцев, желающих возвратиться в 
Приморский край и другие регионы Дальнего Востока; 

— решить вопрос о выделении для расселения возвращающихся 
корейцев™. 

Активизировалась работа и структурных подразделений, в пер¬ 
вую очередь администрации Приморского края. Судя по всему, по¬ 
лагалось, что заметно возрастет приток корейского населения на 
Дальний Восток. В поступавших из Владивостока информацион¬ 
ных материалах, в частности в МИД России, в Министерство по де¬ 
лам национальностей России, в Министерство культуры Россий¬ 
ской Федерации, неоднократно отмечалось, что «в последнее время 
все активнее выдвигается так называемый «корейский вопрос». 

Уже в 1991 году председателем Ассоциации сахалинских корей¬ 
цев Ким Ми У ном был поднят вопрос о сохранении коренной ко¬ 
рейской культуры на Сахалине, в том числе о создании сахалинско¬ 
го областного культурного корейского Центра. Разумеется, 
вопросы должны были решать органы власти Сахалинской области 
при поддержке комитета РСФСР по делам национальностей 
(Л.П. Прокопьев) 57 . 

И действительно, в Сахалинской области была проделана зна¬ 
чительная работа в этом направлении. Как отмечалось в письме 
первого заместителя министра образования РСФСР В.Б. Новичко¬ 
ва в Госкомитет национальностей РСФСР на имя заместителя 
председателя Х.Х. Бокова, уже в 1991 году корейский язык препо- 

™ Текущий архив Госкомфедерации России. Письмо первого заместителя пред¬ 
седателя Ком итога і ю земельным ресурсам и земдеусіройству В. В. Адаказа. 1993.11 мая. 

№9-1/619. 

57 Текущий архив Госкоммац РСФСР. Письмо зам. министра иностранных дед 

РСФСР (МИД РСФСР) Г.Ф. Куиадзе в Госкомнац РСФСР. 1991. 15 октября. 

№ 2089. 
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давался в Сахалинской области в 12 школах районов (в 1- 4 клас¬ 
сах - 425 учащихся, в 5 - 9 классах— 100 учащихся). 

Управлением народного образования Сахалинского областного 
исполкома был подготовлен за короткое время проект программы 
стабилизации и развития системы народного образования области, 
в которой предусматривалось использование разных возможностей 
финансовой поддержки образования, создания дополнительных 
условий для изучения родных языков, в том числе корейского язы¬ 
ка на основании учебных планов (15 вариантов) и . 

Правда, не повсюду обстановка в реализации этих мер имела ус¬ 
пехи. Так, из Калмыкии председатель правления корейского обще¬ 
ства Г. Ким сообщал Председателю Совета Национальностей Вер¬ 
ховного Совета Р.Г. Абдулатипову: «...Прошло достаточно времени 
со дня принятия данного Закона,(«О реабилитации репрессирован¬ 
ных народов».—Н.Б.), но по отношению к корейцам, а они первыми 
в стране подверглись массовой репрессии, ничего реального не сде¬ 
лано»* 9 . И далее в письме читаем: «Верховный Совет и Совет Ми¬ 
нистров Калмыкии - Хальмг - Тангч ведут активную работу по ре¬ 
ализации Закона РСФСР. За последние годы ими принят ряд 
постановлений и распоряжений... которые направленны на улучше¬ 
ние социально-экономического положения, предоставление раз¬ 
личных льгот гражданам, подвергшимся репрессиям. Все эти меры 
распространяются на калмыков, а на корейцев — нет... Верховный 
Совет и Правительство России неоднократно выделяли определен¬ 
ные денежные средства для оказания помощи репрессированным в 
Калмыкии, но при распределении их корейцы остаются в стороне... 
Здесь рассматривается вопрос о распределении 89 млн. рублей, вы¬ 
деленных Верховным Советом Российской Федерации, среди кал¬ 
мыков и немцев». 

Одновременно правительству Калмыкии предлагались неотлож¬ 
ные мероприятия по обустройству беженцев-корейцев в поселке 
Иджил Октябрьского района на основе Постановления Правитель¬ 
ства Российской Федерации от 3 марта 1992 года № 135 «О мерах по 
оказанию помощи беженцам и вынужденным переселенцам». 

См.: Иік|юрмациошіый сборник Министерства народного образования Рос¬ 
сийской Федерации. М., 1989. №16,17; М., 1990. № 11. 

,9 Архив Госкомпац России. Письмо председателя корейского общества в 
Калмыкии Г. Кима. 
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Первая информация Министерства по делам национальностей 
России о реализации Постановления «О реабилитации российских 
корейцев» в 1993 году выглядела следующим образом. (См. Прило¬ 
жение. Табл. 2.) 

Разумеется, объем проведенной работы за истекший период со 
времени принятия Постановления «О реабилитации российских 
корейцев» был незначительным. Происходил своеобразный поиск 
форм и методов совершенно новой работы органов власти как в 
центре, так и на местах. Необходимо было четко представлять себе 
все аспекты реабилитации, и в первую очередь ее социально-эконо¬ 
мическую сторону. Примечательно в этом плане письмо заместите¬ 
ля министра по делам национальностей Российской Федерации в 
Минэкономики Российской Федерации от 1 апреля 1994 года, в ко¬ 
тором он излагал своеобразную программу первостепенных мер ре¬ 
абилитации. 

«В Министерство экономики 

Российской Федерации. 

Миннац России просит включитъ в разрабатываемую Минэконо¬ 
мики России программу возрождения центральных областей Рос¬ 
сийской Федерации предложение о создании в рамках общей 
программы 4-5 показательных поселений на основе корейских агро- 
фермерских и товаропроизводящих хозяйств для смешанного про¬ 
живания на общее количество дворов в одном поселке 80 - 120 и доле 
корейского населения 60 — 65%. При предварительных телефонных 
переговорах осенью 1993 года поддержка была получена от админи¬ 
страций Волгоградской области (рекомендовались для организации 
поселений районы Городищенский , Дубовский , Суровокинский , Ста¬ 
рополтавский), Воронежской , Ростовской , Нижегородской и Тамбов¬ 
ской областей. 

Ранее предложение о создании названных поселений было включе¬ 
но в федеральную Программу по развитию Нечерноземной зоны Рос¬ 
сийской Федерации , разрабатывавшуюся в Минсельхозе России... 

Заместитель министра В. Михайлов».*" 

И в этом плане предпринимались определенные усилия. Как со¬ 
общал руководитель Ассоциации российских корейцев О.А. Ли, 
участвуя в совещании Департамента по делам депортированных и 

40 Текущий архин Миішац России. 


39 



репрессированных народов Миннац Росиии 20 июля 1994 года, «в 
Калужской области были выделены к этому времени 100 земель¬ 
ных участков размером по 50 соток, 70 участков были сразу же за¬ 
няты. Наряду с этим, — замечал далее О.Л. Ли, — желающие корей¬ 
цы могут взять в пользование до 15 соток земли для создания 
фермерских хозяйств» 11 . Такими были первые начинания по пре¬ 
творению в жизнь Постановления «О реабилитации российских 
корейцев». 

Разумеется, эти вопросы не могли не беспокоить лидеров корей¬ 
ского движения в Российской Федерации. Они неоднократно об¬ 
суждались на заседаниях проходивших «круглых столов» и различ¬ 
ного рода конференциях, проводимых как во всероссийском, так и 
в региональном масштабах. 

Под руководством депутата Государственной думы Российской 
Федерации Ю.М. Тена в середине октября 1994 года состоялась 
Международная конференция «Россия и корейцы», в которой при¬ 
няли участие, наряду с депутатами, руководители корейских ассо¬ 
циаций, национально-культурных корейских центров из 15 стран 
Ближнего и Дальнего зарубежья. 

Программой конференции были охвачены все стороны жизни 
российских корейцев. В работе конференции принимали участие 
Чрезвычайный и Полномочный Посол Республики Южная Корея в 
Российской Федерации Ким Сок Кю, Чрезвычайный и Полномоч¬ 
ный Посол КНДР в Российской Федерации Сон Сон Пхира и другие. 

В заключение конференции состоялось заседание «круглого сто¬ 
ла» по теме «Национально-культурное возрождение корейцев и за¬ 
дачи корейских ассоциаций». В работе заседания принимали участие 
депутат Государственной думы Российской Федерации Ким Е Ун, 
руководитель Ассоциации российских корейцев О.А. Ли, профессор 
Гавайского университета Со Де Сок, заместитель директора Центра 
корееведения при МГУ им. М.В. Ломоносова М.Н. Пак, президент 
Московской ассоциации корейцев В.А. Тян, профессор, доктор архи¬ 
тектуры Н.Н. Ким, редактор журнала «Коре Сарам» и другие. 

Обстоятельно были обсуждены возможности переселения ко¬ 
рейцев, трудности возвращения их из Казахстана и республик 

11 Текущий архив Миипац России. Служебная записка на имя заместителя ми¬ 
нистра В. Шамшурова о встрече с руководством Ассоциации российских корей¬ 
цев Ли О.А. 
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Средней Азии, а также возможности получения полагавшихся 
льгот и другие вопросы. Материалы конференции и «круглого сто¬ 
ла» были рекомендованы для практической работы, и они действи¬ 
тельно использовались в работе Министерства по делам нацио¬ 
нальностей Российской Федерации и Министерства культуры 
Российской Федерации. Разумеется, имеющаяся информация была 
далеко неполной. 

Процесс национально-культурного возрождения России замет¬ 
но усилил политическую активность в корейском обществе. По¬ 
явились десятки региональных культурных центров, корейских 
ассоциаций, а также Ассоциация корейцев России (АКР), Между¬ 
народная конфедерация корейских ассоциаций (МККА), Ассоциа¬ 
ция содействия объединению Кореи, Международная корейская 
ассоциация дружбы и сотрудничества. Наряду с названными нача¬ 
ли работу Женская корейская ассоциация, Корейское научно- 
техническое общество, Российско-корейский фонд, спортивные, 
медицинские, художественные центры, объединение старейшин ко¬ 
рейской диаспоры, общества разделенных семей и другие. Имевши¬ 
еся названия различных корейских организаций и центров после 
принятия Закона Российской Федерации «Об общественных объе¬ 
динениях» (1995 год) стали именоваться как корейские обществен¬ 
ные объединения. 

В ноябре 1993 года состоялась регистрация общественного объ¬ 
единения Международной корейской ассоциации «Единство» в 
Москве. Основной целью ее деятельности было: 

— содействие возрождению коренной национальной культуры, тра¬ 
диций, обычаев, изучению корейского и других языков; 

— укрепление дружбы, взаимопонимания, доверия; 

— расширение научно-технического, экономического, спортивного, 
культурного и иного сотрудничества с Севером и Югом Кореи, дру¬ 
гими странами; 

— поддержка политики мирного объединения Кореи* 2 . 

В Уставе объединения изложены подробно цели и задачи, фор¬ 
мы деятельности ассоциации, права и обязанности ее членов, сведе¬ 
ния о руководящих органах, структуре, положения об имуществе и 

А1 Текущий архив Миішац России. Свидетельство о регистрации Устава общест¬ 
венного объединения «Единство». 1993. 17 ноября. № 2010 за подписью замес¬ 
тителя министра юстиции Российской Федерации В.М. Кузьмина. 


4 3.7813 
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т.д. При этом в Уставе ассоциации отмечается, что главное направ¬ 
ление ее деятельности «содействие развитию народной диплома¬ 
тии, всесторонних контактов с общественностью Юга и Севера Ко¬ 
реи, упрочение отношений дружбы» 43 . 

Гордиться родиной возможно только в том случае, если будет 
открыто сказана правда о том, что нарушало жизнь народов, проти¬ 
воречило их интересам. Как показывает исследование рассматрива¬ 
емой проблемы, в ряду этих негативных факторов, начиная с 20-х 
годов, значится и депортация народов в бывшем Союзе ССР, в том 
числе и депортация корейцев. 

Эти пагубные меры прошлой национальной политики признало 
и руководство Российской Федерации в последние годы. Выступая 
в Федеральном Собрании 24 февраля 1994 года, Президент Россий¬ 
ской Федерации Б. Ельцин заметил: «Время бежит неумолимо, и 
уже пятьдесят лет отделяет нас от одного из самых чудовищных 
преступлений сталинизма в истории нашей страны. 

От имени Российской Федерации и продолжателя бывшего 
Советского Союза, будучи главой государства, — приношу изви¬ 
нение всем гражданам России и их семьям, пострадавшим от де¬ 
портации» 44 . 

Это было еще одно из подтверждений, провозгласивших на госу¬ 
дарственном уровне отношение к проблеме реабилитации ранее по¬ 
руганных народов. Одним словом, открывались новые возможности 
для осуществления целого комплекса мер на практике по осуществ¬ 
лению реабилитации этносов России, в том числе и корейцев. 

Примечательным событием середины 90-х годов в реабилита¬ 
ции российских корейцев стало пятилетие существования уже упо¬ 
мянутой русско-корейской школы в столице Российской Федера¬ 
ции - г. Москве (район Коньково). В соответствии с Приказом 
№ 182 от 6 мая 1995 года Московского комитета образования шко¬ 
ла была определена в качестве пилотной и включена в эксперимен¬ 
тальную работу по проекту ЮНЕСКО «Развитие национальной 
школы». Об успехах школы свидетельствует и обращение Прави¬ 
тельства Москвы к ее педагогическому коллективу: 

43 Текущий архив Миішац России. Свидетельство о регистрации У стана общест¬ 
венного объединения «Единство». 1993. 17 ноября. № 2010 за подписью замес¬ 
тителя министра юстиции Российской Федерации В.М. Кузьмина. 

44 См.: Российская газета. 1994. 25 (|>евраля. 
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«Уважаемые коллеги! 

В день празднования пятилетия образования русско-корейской 
школы Московский комитет образования выражает Вам глубокое 
уважение и признательность за большой вклад в развитие нацио¬ 
нального образования в Москве. 

Ваша школа является одним из передовых учреждений образова¬ 
ния столицы. В школе систематически проводятся семинары, кон¬ 
ференции , «круглые столы» для руководителей и учителей нацио¬ 
нальных школ Москвы. 

Тесное взаимодействие с посольством Кореи, Ассоциацией мос¬ 
ковских корейцев позволило Вашему коллективу выйти на междуна¬ 
родное сотрудничество. Творческие коллективы — учащихся - по¬ 
стоянные участники фестивалей и конкурсов. Ваших детей можно 
увидеть на многих сценических площадках Москвы и зарубежья. 

Эрудиция и талант руководителя школы Нелли Николаевны Эм, 
всего педагогического коллектива, интеллигентность и культура, 
любовь и преданность своему делу, готовность прийти в любое вре¬ 
мя на помощь детям, снискали глубокое уважение к Вам москвичей. 

От всей души желаем крепкого здоровья. Счастья. Успешной де¬ 
ятельности на ниве просвещения, новых свершений в благородном 
деле возрождения и развития национальных культур и традиций. 

Председатель Московского комитета образования 

Л.П. Кезина. 

Москва.14 февраля 1997 года»: 13 

В этот же период значительно увеличилась численность классов 
и курсов корейского языка, отделений и факультетов в педагогиче¬ 
ских вузах Российской Федерации. Начал свою работу Междуна¬ 
родный негосударственный университет корейской общины Рос¬ 
сии, расширил планы своей деятельности международный Центр 
корееведения при Московском государственном университете им. 
М.В. Ломоносова. Было начато обучение на открывшемся факуль¬ 
тете корейского языка в Пятигорском университете (Ставрополь¬ 
ский край). В Кубанском государственном университете при фа¬ 
культете востоковедения начали работу воскресные классы по 
изучению корейского языка. Велась работа по созданию в Красно¬ 
даре первой общеобразовательной школы с углубленным изучени¬ 
ем корейского языка. 

4:> Эм Н. //. Указ. соч. С. 267 - 268. 
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В Краснодарском крае корейская диаспора расширила свое 
представительство в научной сфере и в спорте. Пользуются заслу¬ 
женным авторитетом доктор сельскохозяйственных наук, профес¬ 
сор Кубанского госуниверситета А.Ч. Ли, кандидат медицинских 
наук, ассистент кафедры патофизиологии Кубанской Медицин¬ 
ской академии В.В. Хан, генеральный директор проектного инсти¬ 
тута СевКавТИСИЗА В.Ч. Кан, председатель Краснодарской го¬ 
родской организации «Тэквондо» А.Г. Пак, главный балетмейстер 
Краснодарского театра оперетты В.П. Пак, прокурор Октябрьского 
района г. Краснодара Т. М. Когай и другие. 

В сложившейся в 90-е годы ситуации в корейской общине Рос¬ 
сии должны были переориентироваться в своей работе и админис¬ 
трации Приморского края, других субъектов, особенно на Востоке 
страны. В срочном порядке во Владивостоке была сформирована 
рабочая группа по изучению возможностей приема , размещения и 
обустройства российских корейцев на территории края. Ею подво¬ 
дились итоги проработки проблемы в целом и было принято реше¬ 
ние о выделении земельных участков общей площадью 210 га в 
Ханкайском и Пограничном районах под индивидуальное строи¬ 
тельство для возвращающихся корейцев (в целом же было выделе¬ 
но для этих целей более 600 га земли). 

В связи с освобождением воинских частей Дальневосточного Во¬ 
енного округа рассматривались и условия для размещения россий¬ 
ских корейцев в местах прежней дислокации воинских гарнизонов с 
предоставлением жилья. Для возвращающихся корейцев это яви¬ 
лось заметной помощью со стороны государства и местных органов 
власти. 

Уже в в 1993 - 1994 годах активизировалась работа по националь¬ 
но-культурному возрождению корейцев в Приморье. Проведенные 
исследования показали, что российские корейцы, значительная 
часть которых проживает в Приморском крае, на достаточном уров¬ 
не владеют родным языком: среди старшего поколения корейцев 
(старше 50 лет) 20% хорошо владеют родным языком, 40% — удовле¬ 
творительно, 40% — плохо; среди молодого поколения дела обстоят в 
этой области несколько хуже: хорошо владеют корейским языком 5% 
корейцев, удовлетворительно - 10%, плохо - 85% корейцев. 

В связи с этим особое внимание было обращено как в Примор¬ 
ском, так и в Хабаровском краях, в Сахалинской области на органи- 
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зацию изучения корейского языка. При общеобразовательных шко¬ 
лах появились дополнительные классы с изучением корейского 
языка. Организовывались курсы по изучению корейского языка 
при церковных приходах. Возникли в Сахалинской области и груп¬ 
пы в детских садах, в которых организовано обучение языку детей 
дошкольного возраста. 

При Уссурийском педагогическом институте было открыто от¬ 
деление корейского языка и литературы. В г. Артеме Приморского 
края создан первый в Российской Федерации Корейский народный 
институт, учредителем которого стала протестантская церковь 
Южной Кореи, объединение «Артемуголь», Фонд милосердия и 
Ассоциация российских корейцев г. Артема, а также Университет 
подготовки и переподготовки кадров г. Владивостока. 

Решению этих проблем в значительной мере содействовал нала¬ 
женный выпуск местных газет на корейском и русском языках. В 
числе их: «Се Коре Синмун» (Сахалинская обл.), «Коре Сарам» 
(Санкт-Петербург), «Вон-До» (Уссурийск, с 1994 года) - печатный 
орган краевого Фонда приморских корейцев «Возрождение» и др. 

В рамках вышеназванной федеральной программы «Сохране¬ 
ние и развитие национальных культур народов России» планиро¬ 
валось проведение фольклорной экспедиционной работы по изуче¬ 
нию историко-культурного наследия дальневосточных корейцев, 
оказывалась финансовая поддержка 17 национально-культурным 
центрам российских корейцев в Ставропольском, Краснодарском, 
Приморском, Хабаровском краях, в Челябинской, Ростовской об¬ 
ластях, Еврейской Автономной области и других субъектах Рос¬ 
сийской Федерации с более или менее компактным проживанием 
лиц корейской национальности. 

29 декабря 1994 года состоялось совещание специалистов Мин- 
наца России (А. Журавлев, В. Муравьев и др.) и Минфина России, 
на котором были рассмотрены итоги финансового обеспечения За¬ 
кона «О реабилитации репрессированных народов» в 1994 году. 

По сведениям начальника отдела по финансированию расходов 
по реабилитации репрессированных народов и граждан Минфина 
России Л.З. Коноваловой, на эти цели было выделено из госбюдже¬ 
та Российской Федерации 774 млрд, рублей. Как отмечалось, эта 
сумма формируется ежегодно достаточно условно (в расчете толь¬ 
ко на 10% от общего числа репрессированных). Из предусмотрен- 
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пых в 1994 году средств Минфином России на реабилитацию было 
выделено 11-15 млрд, рублей. Указывалось также, что основная 
проблема при выделении средств - некомпетентность региональ¬ 
ной власти при проведении финансовых операций и несоблюдение 
порядка финансирования, установленного вышеназванным пись¬ 
мом Минфина России № 39 от 11 июня 1992 года «О возмещении 
расходов местным бюджетам». 

Одновременно сообщалось и о перспективе расходов на 1995 год. 
На основании данных Центра реабилитации МВД России, в 1995 го¬ 
ду расходы на финансирование мероприятий по выполнению зако¬ 
нов «О реабилитации репрессированных народов», «О реабилита¬ 
ции жертв политических репрессий» с последующими изменения¬ 
ми и дополнениями должны были составить 617,6 млрд, рублей. Из 
них предусматривалось на выполнение Постановления Правитель¬ 
ства Российской Федерации от 12 августа 1994 года (№ 926) в про¬ 
екте бюджета на 1995 год в сумме 412,2 млрд, рублей. Расходы на 
реализацию Закона «О погребении реабилитированных лиц в слу¬ 
чае их смерти за счет государства» предусматривались в сумме 
1 951 млрд, рублей 16 . 

Было очевидным, что для дальнейшей работы по реабилитации 
необходимо создание должной информационной инфраструкту¬ 
ры — банка данных о репрессированных, реабилитации и финансо¬ 
вом обеспечении этих мероприятий. 

В целом итоги реализации мер по реабилитации российских ко¬ 
рейцев за 1994 год были обобщены (в краткой форме) в информа¬ 
ции Департамента по делам депортированных и репрессированных 
народов Министерства по делам национальностей и федеративных 
отношений Российской Федерации. (См. Приложение. Табл. 3.) 

Можно сделать вывод о том, что уже в 1993 - 1994 годах уда¬ 
лось приступить к проведению мер по реабилитации российских 
корейцев. Конечно, это была скорее основа для последующего про¬ 
ведения мероприятий более масштабного характера. Предстояло 
воссоздавать практически с нуля нормативную базу для реализа¬ 
ции этих мер, решить многие насущные вопросы чисто политичес¬ 
кого характера. 

16 Служебная записка специалисток Мим мин России А. Журавлева и В. Муравь¬ 
ева, представленная в Департамент по делам депортированных и репрессирован¬ 
ных пародов 4 января 1995 года. 
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РЕАЛИЗАЦИЯ МЕР ПО РЕАБИЛИТАЦИИ 
РОССИЙСКИХ КОРЕЙЦЕВ 


Вряд ли можно было в 1993 - 1994 годах, т. е. год спустя после при¬ 
нятия Постановления Верховного Совета РСФСР «О реабилита¬ 
ции российских корейцев», решить множество накопившихся про¬ 
блем относительно российских корейцев. Проводилась большая 
работа по подготовке новых планов и даже программ реабилита¬ 
ции, а также практическое осуществление намеченного. 

Новым событием последующего пятилетнего периода, несо¬ 
мненно, станет подготовка предусмотренной Постановлением Про¬ 
граммы социально-экономического и культурного возрождения 
российских корейцев. 

Прежде всего, необходимо было упорядочить дела с порядком 
предоставления всевозможных льгот реабилитируемым. Следует 
заметить, что уже 1994 год в этом отношении был весьма примеча¬ 
тельным. Так, удалось принять Постановление Правительства Рос¬ 
сийской Федерации (№ 419) от 3 мая 1994 года и Положение 
«О порядке предоставления льгот реабилитируемым лицам и ли¬ 
цам, признанным пострадавшими от политических репрессий». За¬ 
тем многие уточнения были также внесены новым Постановлением 
Правительства Российской Федерации от 12 августа 1994 года и «О 
порядке возврата гражданам незаконно конфискованного, изъятого 
или вышедшего иным путем из владения в связи с политическими 
репрессиями имущества, возмещения его стоимости или выплаты 
денежной компенсации». В Постановлении были четко расписаны 
льготные условия для реабилитируемых. 

Параллельно проводилась подготовка и выдача свидетельств 
(справок) о реабилитации, которые в последующем будут рассмат- 
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риваться в качестве основного документа реабилитированного ли¬ 
ца. Свидетельством определялись его права. 

Положения принятых постановлений строго базировались на 
нормах, предусмотренных статьей 53 Конституции Российской 
Федерации, содержащей обоснование права граждан на возмеще¬ 
ние государством вреда, причиненного незаконными действиями 
органов государственной власти и их должностными лицами (в 
данном случае Союза ССР). 

При последующем проведении мер по реабилитации учитывал¬ 
ся и Гражданский кодекс Российской Федерации от 29 октября 
1992 года. (Часть 1. Ст. 15,16 ГПК РСФСР) 

У граждан, подвергнутых ранее репрессиям, сразу же возникли 
трудности, связанные с доказательством прав на имевшееся ранее в 
их распоряжении имущество (в момент репрессий), о родственных 
отношениях, принадлежности правоустановительственных до¬ 
кументов. 

В разъяснительных инструкциях указывалось, что в этой ситуа¬ 
ции отсутствие такой документации устанавливается судом в по¬ 
рядке, предусмотренном главой 27 ГПК РСФСР. Отмечалось так¬ 
же, что внуки и правнуки реабилитированных вступают в 
наследование по закону правопреемственности, если к моменту от¬ 
крытия наследства отсутствуют наследники первой очереди. 

Потребовалось продолжительное время для решения мер по ос¬ 
видетельствованию реабилитированных российских корейцев. Эта 
акция проводилась в 1994 - 1997 годах в масштабе всей Российской 
Федерации. 

Статистические данные в отношении граждан финской, корей¬ 
ской, греческой, польской, турецкой, курдской, хемшинской наци¬ 
ональностей, подвергшихся политическим репрессиям в админи¬ 
стративном порядке и реабилитированных (признанных постра¬ 
давшими от политических репрессий) в 90-е годы, выглядят 
следующим образом. (См. Приложение. Табл. 4.) 

В субъектах Российской Федерации была проведена огромная 
работа по этому направлению. Так, например, в Кабардино-Балкар¬ 
ской Республике на 1995 год было выдано свидетельств 33 000 граж¬ 
данам, в числе 150 «прочих» значились и лица корейской нацио¬ 
нальности, подвергшиеся репрессиям и проживавшие на этот 
момент в Республике Кабардино-Балкария. 
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В 1993 - 1995 годах фирмой «Бизнес-анализ» (руководитель 
А.А. Блохин, консультант Б.С. Цой) на основании Закона РСФСР 
«О реабилитации репрессированных народов» от 26 апреля 1991 го¬ 
да, Постановления Верховного Совета «О реабилитации россий¬ 
ских корейцев» от 1 апреля 1993 года, поручений Правительства 
Российской Федерации от 16 апреля 1993 года по выполнению п. 6 
Постановления Верховного Совета разрабатывался проект феде¬ 
ральной целевой Программы национально-культурного возрожде¬ 
ния российских корейцев. 

В целях упорядочения работы над проектом Программы на ос¬ 
нове поручений Правительства Российской Федерации от 27 марта 
и 11 июля 1995 года Приказом министра по делам национальностей 
и федеративных отношений В.А. Михайлова была образована 5 ян¬ 
варя 1996 года Рабочая группа по подготовке проекта Программы 
«Возрождение и развитие культуры российских корейцев». В со¬ 
став ее входили заместитель министра Р.Ю. Гусарук, начальник Де¬ 
партамента по делам депортированных и репрессированных наро¬ 
дов Н.Ф. Бугай, главный эксперт Управления по региональной и 
национальной политике Министерства культуры Российской Фе¬ 
дерации М.В. Савостьянова и другие специалисты 47 . 

В начале февраля 1995 года на совещании в Миннац России с 
участием заместителя начальника Управления по региональной 
национальной политике Минкультуры России Л.Г. Домрачевой 
был рассмотрен порядок подготовки «запросных» карт для получе¬ 
ния информационного местного материала 48 . 

При разработке проекта Программы ее составители обязаны бы¬ 
ли руководствоваться порядком подготовки подобных программ, 
определенным Постановлением Правительства Российской Феде¬ 
рации № 638 от 27 августа 1992 года. Общая стоимость проекта оце¬ 
нивалась в 17 млн. рублей (в ценах 1995 года). Минкультуры Рос¬ 
сийской Федерации высказало полную поддержку проводимым 
мероприятиям. Заместитель министра культуры Российской Феде¬ 
рации В.П. Демин в августе 1995 года в письме в Миннац России 
писал: «...Готовы принять участие в разработке проекта Программы 
национально-культурного возрождения российских корейцев... 

47 Архи» Миннац России. Приказ № 1 за подписью министра В.А. Михайлова. 

1996. 5 января. 
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предлагаем включить в межведомственную рабочую группу... свое¬ 
го представителя...» 49 . 

Миннац России были получены от ряда организаций эксперт¬ 
ные оценки готового первого варианта проекта Программы, среди 
которых особо следует выделить заключение Министерства эконо¬ 
мики России и Администрации Приморского края. Авторы заклю¬ 
чения Минэкономики России, справедливо полагая, что успех в ре¬ 
ализации Программы в значительной степени зависит от 
практических действий Администрации Приморского края, под¬ 
держали основные положения, содержащиеся в отзыве, прислан¬ 
ном ранее из Владивостока. 

В обоих заключениях высказывалась принципиальная поддерж¬ 
ка усилий по созданию самой Программы. Однако низкая оценка 
качества готового проекта Программы сводила к нулю благие наме¬ 
рения ее разработчиков. Основные положения этих оценок выгля¬ 
дели следующим образом. 

Содержание представленного проекта Программы не в полной 
мере соответствовало ее названию. Традиционно под термином 
«национально-культурное возрождение» понимается восстановле¬ 
ние системы народного образования на национальном языке, наци¬ 
онального искусства и традиций. Между тем в проекте Программы 
акцент был сделан на создание региональной системы расселения 
корейцев на Дальнем Востоке. 

Далее высказывалось небесспорное положение, рассматривающее 
возвращение в места исконного проживания корейского населения 
как обязательное условие его национально-культурного возрожде¬ 
ния. Этот тезис весьма сомнителен, тем более, что не имеет под собой 
информационной базы, поскольку опрос корейского населения о на¬ 
мерении возвратиться на Дальний Восток в этом году не проводился. 

Стала очевидной необходимость проведения предварительного 
опроса российских корейцев на предмет смены их места жительст¬ 
ва. Это было важно не только с точки зрения приблизительной 
оценки численности возможных мигрантов, но и качественного их 
состава. Так, в проекте Программы предусматривался широкий 
спектр мер по развитию корейского села в Приморском крае, неко¬ 
торых областях Европейской России и Предкавказья. 

49 Архив Мимиац России. Приказ № 1 за подписью министра В.А. Михайлова. 

1996. 5 января. 
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Ориентация проекта Программы преимущественно на сельско¬ 
хозяйственную специализацию вызвала неоднозначную реакцию 
среди самих лиц корейской национальности. Многие корейские 
производственные и общественные организации справедливо ука¬ 
зали на то, что корейцы смогут стать основным населением техно¬ 
полисов, зон свободной торговли, которые можно создавать на 
Дальнем Востоке с участием российской и южнокорейской сторон, 
тем более, что, по данным последней переписи населения, подавля¬ 
ющее большинство корейцев стран СНГ и Дальнего Востока явля¬ 
ются горожанами (82%). 

Минэкономики России разделил и мнение Администрации 
Приморского края, сводящееся к тому, что в комплексной государ¬ 
ственной Программе должны быть отражены реальные возможнос¬ 
ти для проживания корейцев. Изложенные программные положе¬ 
ния были направлены на национально-культурное возрождение и 
ориентированы на создание условий для обустройства граждан ко¬ 
рейской национальности, переселяющихся, как отмечалось в самом 
Постановлении Верховного Совета «О реабилитации российских 
корейцев», на идивидуальной основе. Все это, по мнению состави¬ 
телей проекта Программы, не должно было провоцировать массо¬ 
вое переселение корейцев. 

В сформулированных задачах и тексте проекта Программы осо¬ 
бый акцент делался на корейцах, проживающих в государствах 
СНГ. Судя по всему, это было ошибкой. Ведь речь могла идти толь¬ 
ко о российских корейцах. Именно этот подход находил отражение 
и в названии подготовленного проекта Программы. 

Альтернативой имеющемуся проекту, конечно, могла быть 
Межгосударственная программа. Основой для разработки такой 
Программы и служило бы Соглашение по вопросам, связанным с 
восстановлением прав депортированных лиц, национальных мень¬ 
шинств и народов, подписанное на заседании Совета глав госу¬ 
дарств СНГ в Бишкеке (Киргизия) 9 октября 1992 года. 

Одна из задач представленного проекта формулировалась как 
«определение источников финансирования», которое и вызвало 
сразу же возражение, так как могло являться «лишь средством реа¬ 
лизации Программы». 

Представленный проект Программы содержал предложения, с 
которыми никак нельзя было согласиться. Они сводились к вопро- 
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сам о внесении изменений и дополнений в действующее налоговое 
законодательство, законодательство по защите прав жертв полити¬ 
ческих репрессий, в Постановление Верховного Совета от 1 апреля 
1993 года «О реабилитации российских корейцев» и другие меры, 
т. е. возвращали процесс к исходному началу. Минэкономики Рос¬ 
сии сразу же не поддержало предложение о создании структурного 
подразделения во главе с Дирекцией Программы, сети фондов, бан¬ 
ков и т.п. и рекомендовало включенные в Программу мероприятия 
возложить на заинтересованные министерства и ведомства. Фи¬ 
нансирование основных разделов представленного проекта Про¬ 
граммы, как указывалось, целесообразно было бы осуществлять в 
установленном порядке за счет средств Фонда национально-куль¬ 
турного возрождения народов России, Федеральной программы 
развития образования и других федеральных программ, связанных 
с развитием культуры и искусства в стране. 

В целях восстановления исторической справедливости в отно¬ 
шении незаконно репрессированных российских корейцев, их реа¬ 
билитации, как видим, уже в Постановлении Верховного Совета 
«О реабилитации российских корейцев» определено, что реабили¬ 
тация отдельных граждан из числа российских корейцев, незакон¬ 
но подвергшихся уголовному преследованию и репрессиям в адми¬ 
нистративном порядке по политическим мотивам, а также в связи с 
их национальной принадлежностью, осуществляется в индивиду¬ 
альном порядке в соответствии с Законом Российской Федерации 
«О реабилитации жертв политических репрессий». 

Настоящее положение распространялось на лица, непосредст¬ 
венно подвергшиеся незаконным репрессиям, а также родившиеся в 
семьях, находившихся на режиме спецпоселения. В соответствии с 
данным Постановлением лица из числа российских корейцев, под¬ 
вергшиеся политическим репрессиям и реабилитированные в уста¬ 
новленном порядке, а также признанные пострадавшими от полити¬ 
ческих репрессий, приобрели право на получение компенсации за 
причиненный им имущественный ущерб, а также льготы, предусмо¬ 
тренные действующим законодательством. Всему этому противоре¬ 
чили 2 и 3 пункты 12 главы проекта Программы, которые, безуслов¬ 
но, были бы исключены в случае принятия самой Программы, 

В заключении на проект программы, представленном Админис¬ 
трацией Приморского края, предложение об открытии в течение 
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ближайших двух лет Международного российско-корейского уни¬ 
верситета рассматривалось как нереальное. Практически рамки 
этого мероприятия сводились в Программе к открытию при неко¬ 
торых педагогических институтах корейских отделений или специ¬ 
альностей «Национальный язык и литература», что, как показало 
развитие событий в дальнейшем, и было сделано. 

Администрация Приморского края выступила сторонником по¬ 
этапного принципа подготовки национальных кадров из россий¬ 
ских корейцев на основе использования имеющейся учебной базы 
и путем открытия специальности «Национальный язык и литера¬ 
тура». Кроме того, Администрация Приморского края считала, что 
одной из важных социальных проблем является подготовка, пере¬ 
подготовка и повышение квалификации работников искусства и 
культуры. Приморский край в это время располагал необходимыми 
возможностями. Управление культуры Администрации края имеет 
учебный центр по подготовке и переподготовке кадров работников 
культуры, который при соответствующем финансировании Про¬ 
граммы, помощи спонсоров мог бы осуществлять подготовку наци¬ 
ональных корейских кадров. И в решении этой задачи трудностей 
бы не было. Или они были бы легко преодолимы. Таковыми были в 
целом предложения по совершенствованию представленного про¬ 
екта Программы. 

Судя по всему, что формальное следование составителями про¬ 
екта Программы указаниям по разработке и реализации федераль¬ 
ных целевых программ, определенным Постановлением Прави¬ 
тельства Российской Федерации № 638 от 27 августа 1992 года, 
неспособность выделить важнейшие направления, отсутствие кон¬ 
кретики в первостепенности объектов, видов, объемов работ, дру¬ 
гих показателей с указанием затрат по источникам финансирова¬ 
ния (средства федерального бюджета, бюджетов субъектов 
российской Федерации, местных бюджетов и внебюджетных 
средств: фондов, предприятий, банков, частных инвесторов и т.д.) и 
направлением расходов (на капитальные вложения, НИОКР, про¬ 
чие текущие нужды), загромождение Программы информацион¬ 
ным материалом не сделали возможным принятие проекта, т. е. в 
1995 году предложенный проект не удовлетворял требованиям реа¬ 
лизации поставленных задач. 
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Было рекомендовано при доработке Программы сделать в ней 
акцент на культурном аспекте, т. е. на национально-культурном 
возрождении российских корейцев. 

Экономическую часть Программы рекомендовалось передать на 
усмотрение администраций субъектов Российской Федерации с 
компактным проживанием российских корейцев (в частности, ад¬ 
министрации Приморского и Хабаровского краев и других). 

Становилось очевидным, что составители не были точно ориен¬ 
тированы. Заместитель министра (Миннац России) В. Шамшуров 
в письме на имя министра культуры Российской Федерации 
ЕЛО. Сидорова 2 августа 1995 года писал: «Основная позиция, по ко¬ 
торой вышеуказанный проект не был одобрен, заключается в том, 
что он был ориентирован в большей своей части на проблемы 
всего корейского населения, проживающего па территории быв¬ 
шего Советского Союза, а не на тот контингент российских корей¬ 
цев, которые подверглись необоснованным репрессиям и депортации 
в 30-е годы (именно на них распространялось вышеназванное По¬ 
становление Верховного Совета Российской Федерации «Ореабили¬ 
тации российских корейцев»)»'". 

Наряду с этим предлагалось в ходе подготовки новой Программы 
акцентировать внимание на ответственности государства (как право¬ 
преемника СССР) за материальный и социальный ущерб, «нанесен¬ 
ный корейцам в ходе насильственного переселения», предусмотреть 
увеличение средств на решение текущих проблем, связанных с ко- 
рейцами-беженцами и вынужденными переселенцами из «горячих 
точек» России и государств СНГ, предусмотреть увеличение затрат 
на культуру и образование корейцев, расширить сотрудничество 
между странами и привлечение возможностей международных не¬ 
правительственных организаций для решения проблемы и т.д. 

Эти рекомендации как раз и были высказаны в экспертном за¬ 
ключении на проект федеральной целевой Программы националь¬ 
но-культурного возрождения российских корейцев исполнитель¬ 
ным директором ассоциации приватизированных и частных 
предприятий профессором Ю.М Самохиным. 

В это же время Миннац России обратился к губернатору При¬ 
морского края Е.И. Наздратенко с письмом, в котором призвал 

■ >0 Текущий архи и Миннац России. 1995. 2 августа. № 09/ 2 - 180. 
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«сосредоточить общие усилия на разработке предлагаемого про¬ 
екта «Национальное возрождение и развитие российских корей¬ 
цев» и просил определить «характер участия министерства в этой 
работе»’ 1 . 

Первый вице-губернатор Приморского края Н. Садомский уве¬ 
домил министерство о том, что в крае в первую очередь проводится 
работа (Миграционная служба края, Фонд приморских корейцев 
«Возрождение») над концепцией расселения российских корейцев 
и далее сообщал также о том, что, «исходя из социально-экономи¬ 
ческой ситуации каждой территории (района. — Лвт.) } выявляются 
конкретные предприятия и хозяйства, способные принять на рабо¬ 
ту прибывающих мигрантов корейской национальности» ’ 2 . 

Ситуацией, сложившейся вокруг работы над проектом государ¬ 
ственной целевой Программы, обеспокоены были и общественные 
деятели, и ученые-корейцы. 28 декабря 1995 года в Международ¬ 
ном центре корееведения при МГУ им. М.В. Ломоносова состоя¬ 
лось совещание специалистов Миннац России (Департамент по де¬ 
лам депортированных и репрессированных народов) с участием 
руководителя центра профессора М.Н. Пака, руководителя Меж¬ 
дународной конфедерации корейских ассоциаций О.А. Ли, руково¬ 
дителя общественного объединения «Бомминрен» Г.М. Ли, руково¬ 
дителя Международной ассоциации корейцев В.А. Тяна. Было 
указано на необходимость ликвидировать имеющиеся противоре¬ 
чия внутри корейских ассоциаций, сообщалось о затратах на разра¬ 
ботку проекта Программы, анализировались недостатки представ¬ 
ленного на рассмотрение проекта Программы. 

Создавшееся положение предопределило поворот дела в реше¬ 
нии вопроса о принятии самой Программы в Российской Федера¬ 
ции. В связи с этим в ответ на запрос Правительства Российской 
Федерации о ходе реализации Постановления Верховного Совета 
«О реабилитации российских корейцев» заместитель министра на¬ 
циональной политики Российской Федерации X. Боков в справке, 
направленной в Правительство Российской Федерации в апреле 

’ 1 Текущий архии Миниац России. Письмо за подписью заместителя министра 
на имя губернатора Приморскою края Е.И. Наздратенко. 1995. 3 ноября. 
л Там же. Письмо пице-губернатора Приморского края Н. Садомского на имя за¬ 
местителя министра по делам национальностей России Р. Ю. Гусарука. 1996. 
6 фепраля. № 11 — 23/ 334. 
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1996 года, отмечал: «В связи с тем, что современный переход к под¬ 
готовке нового проекта Программы возрождения российских ко¬ 
рейцев должен сводиться к усилению ее культурного аспекта, то, 
по-нашему мнению, было бы целесообразным поручить составле¬ 
ние проекта Программы Министерству культуры Российской Фе¬ 
дерации (при участии Миннац России), не придавая Программе 
статус государственной целевой»’* 1 . 

К маю 1995 года Фондом приморских корейцев «Возрождение» 
была подготовлена комплексная региональная Программа нацио¬ 
нально-культурного возрождения российских корейцев по При¬ 
морскому краю, рассчитанная на 1996-2000 годы. Это был вариант 
Программы, который мог бы стать прочной основой для подготов¬ 
ки проекта государственной Программы применительно ко всему 
Дальневосточному региону. 

В нем была четко сформулирована основная цель: «Решить во¬ 
прос об оказании корейцам государственной поддержки в практиче¬ 
ском решении проблем их национально-культурного возрождения и 
развития с обеспечением социально-культурных , образовательных 
и иных условий». 

В качестве первостепенных мер определялось создание 38 - 
40 поселков городского типа для компактного проживания корей¬ 
ского населения численностью 1 000 - 1 500 чел. (250 - 300 семей) 
в Приморском крае 54 . 

Предусматривалось решение вопроса о выделении единовре¬ 
менной помощи корейцам, переселившимся из Узбекистана, Казах¬ 
стана и других регионов в Приморье «за счет компенсации мораль¬ 
ного и материального ущерба, нанесенного в результате принятых 
акций против репрессированных». Предполагалось строительство 

'*■* Текущий архив Миннац России. Письмо Миннац России в Правительство 
Российской Федерации от 12 апреля 1996 года. Кстати, в Министерстве куль¬ 
тур!»! Российской Федерации уже функционировала государственная феде¬ 
ральная программа «Изучение и развитие культуры и искусства». 

54 Начальник отдела но делам национальностей Администрации Приморского 
края 3. Г. Заика в конце 1995 года сообщала, что «для выполнения указов Пре¬ 
зидента и постановлений Правительства Российской Федерации но социаль¬ 
но-экономической поддержке репрессированных народов необходимо вы¬ 
делить Приморскому краю один триллион двести миллиардов рублей». 
(Текущий архив Миннац России. Письмо Администрации Приморского края. 
1995. 9 ноября.) 
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опорно-показательного поселка с населением 15 тыс. человек до 
2000 года в микрорайоне «Су-Чан» г. Партизанска. В плане реали¬ 
зации Программы определены были кардинальные проблемы жиз¬ 
необеспечения реабилитированных корейцев. Оценивалась Про¬ 
грамма в ценах 1996 года в 6746750 000 рублей. Прогноз на 
переселение корейцев из Казахстана и республик Средней Азии к 
2000 году должен составить 65 000 человек. Поэтому в Программе 
отрабатывались вопросы обеспечения трудовой занятости, расселе¬ 
ния по районам и селениям и т. д. 

Проект Программы, представленный начальником отдела по де¬ 
лам национальностей З.Г. Заикой, рассматривался в Миннац Рос¬ 
сии. Многие положения ее были поддержаны. 

Одновременно Фонд приморских корейцев «Возрождение» 
(председатель Т.А. Ким) выступил с предложением передачи осво¬ 
бождающегося жилья Фонда военных гарнизонов в Приморском 
крае для нужд переселенцев-корейцев. Была проявлена готовность 
командования Дальневосточного Военного округа к безвозмездной 
передаче военных городков. Не было возражений и со стороны кра¬ 
евой и районных администраций. Перед Госкомимуществом Рос¬ 
сийской Федерации поддержал идею и Миннац России 55 . Корей- 
цам-переселенцам были предоставлены пять воинских городков. 

В 1996 году исполнилось 5 лет после принятия Закона «О реа¬ 
билитации репрессированных народов». По статистическим дан¬ 
ным, представленным МВД России, за 1991 - 1996 годы, было при¬ 
нято заявлений от 2 672 491 гражданина, удалось рассмотреть 
2 182 777 заявлений, справки о реабилитации получили 1 068 601 
гражданин и 286 451 справку - о признании пострадавшими, в том 
числе и граждан корейской национальности. По различным причи¬ 
нам было отказано в выдаче справок о реабилитации 157 261 чел. и 
о признании пострадавшими - 52 528 гражданам. Приведенные 
данные свидетельствуют о том, что МВД России и Миннац России 
велась целенаправленная работа по мероприятиям, связанным с ре¬ 
абилитацией народов, в том числе и российских корейцев. 

По данным Министерства финансов Российской Федерации, во 
исполнение законов «О реабилитации репрессированных народов» 

‘^Текущий архив Миннац России. Письмо начальника Департамента по Север¬ 
ному Кавказу Н. Бугая в адрес Фонда приморских корейцев «Возрождение». 

1996. Июнь. 
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и «О реабилитации жертв политических репрессий», «О погребе¬ 
нии реабилитированных лиц в случае смерти за счет государства» 
из федерального бюджета в 1994 -1996 годах были профинансиро¬ 
ваны целевые расходы по выплате пособий и денежных компенса¬ 
ций в счет возмещения ущерба лицам балкарской, карачаевской, 
калмыцкой, чеченской и ингушской национальностей. Было выде¬ 
лено на эти цели из Госбюджета Российской Федерации в целом 
около 120 млрд, рублей*. 

Одной из форм реабилитации, по-прежнему, оставалась подго¬ 
товка целевых федеральных программ социально-экономического 
и культурного развития народов, подвергшихся репрессиям. В 
1996 году Правительством Российской Федерации была утвержде¬ 
на первая Программа социально-экономического развития и куль¬ 
турного возрождения по репрессированным народам, но она каса¬ 
лась исключительно только балкарского народа. 

В связи с этим заметным событием второй половины 90-х годов 
явилась подготовка проекта-заявки на участие в федеральной це¬ 
левой программе «Сохранение и развитие культуры» авторской 
группой корейцев Хабаровского края (Ким Хон Со, Ким Еп Зуи, 
Хаи В.Н.), представлявших в основном общественное объединение 
«Единство» и краевое творческое объединение «Культура». 

Предложения были подготовлены для раздела «Сохранение и 
развитие национальных культур народов России, межнациональ¬ 
ного культурного сотрудничества». В документе акцентировалось 
внимание па том, что «корейцы, лишенные привычной среды оби¬ 
тания, компактности проживания, живущие в изоляции от нацио¬ 
нальной культуры и языка, ощущают постоянно официально-куль¬ 
турный дискомфорт, утерю преемственности между поколениями, 
чувства национального самосознания». И далее авторы проекта-за¬ 
явки проявили обеспокоенность тем, что «все эти факторы способ¬ 
ствуют усилению межнациональной напряженности в крае, отчуж¬ 
денности большой этнической группы, и в первую очередь детей, 
подростков, молодежи от культуры своих предков» 57 . 

В целях ослабления остроты ситуации как раз предлагалось 
ликвидировать последствия насильственного переселения корей- 

* Из отчета о работе Департамента Миииац России за 1996 год. 

)7 Текущий архи» Мшімац России. Заявка-проект. 


58 



цев, создать национально-культурные зоны производства и разви¬ 
тия традиционных культурных ценностей, быта, искусства, развить 
сотрудничество российских корейцев, сеть национально-культур¬ 
ных центров, ассоциаций, обществ, клубов. Все это рассматри¬ 
валось «как оптимальные средства возрождения культуры рос¬ 
сийских корейцев, удовлетворения их социально-культурных 
запросов, создания условия для национально-культурного само¬ 
определения в рамках «другой культуры» 38 . 

Следует отметить, что проект-заявка по своему содержанию 
был намного богаче уже представленного проекта государствен¬ 
ной целевой Программы. Он предлагал комплекс мер общефеде¬ 
рального масштаба, хотя они направлялись к исполнению в рам¬ 
ках национально-культурного развития российских корейцев, 
проживающих в Хабаровском крае (в 1996 году в крае прожива¬ 
ло 8 тыс. корейцев, из них 5 тыс. — в Хабаровске). Проектом-за¬ 
явкой предусматривалось создание краевого Хабаровского коор¬ 
динационного совета, национальных центров и клубов, 
организация экспедиции по изучению истории корейцев, кон¬ 
сультативного пункта для национальных корейских центров, 
проведение корейских традиционных встреч, организация кур¬ 
сов изучения корейского языка, праздников - Нового года по 
Лунному календарю, Дня пожилых людей, Дня освобождения 
Кореи (15 августа), организации ансамбля народной музыки, 
танца, создание библиотек и т.д. 

Однако намеченное планировалось осуществлять в основном за 
счет средств местного бюджета, и только по некоторым из перечис¬ 
ленных направлений была оказана помощь со стороны Министер¬ 
ства культуры Российской Федерации. 

Меры в плане культурного возрождения российских корейцев 
принимались и в других регионах страны. Об этом сообщалось из с. 
Ачикулак Нефтекумского района, г. Георгиевска (Ставропольский 
край) в планах корейских общественных объединений, а именно 
значились проведение региональных и краевых праздников, фес¬ 
тивалей, создание художественных творческих корейских кол¬ 
лективов 39 . 

1)8 Там же. 

.'• “Г л,ш Мммкультуры России. Письмо зам. председателя Комитета по 

культуре Санроі юльского края. 1996 9 апреля. № 01-15 - 027. 
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Алтайский краевой Центр культуры (1991 год) также, информи¬ 
руя Минкультуры России о своей работе, писал (апрель 1996 года), 
что им организованы курсы по изучению корейского языка, ведет¬ 
ся подготовка учебников и пособий, методической литературы, со¬ 
здание кружков декоративно-прикладного искусства, образован 
ансамбль корейского танца, проводятся корейские праздники™. 

Подобная работа проводилась и в Калмыкии, в которой уже бы¬ 
ло расселено 1 500 граждан корейской национальности. У населе¬ 
ния республики пользуются большой популярностью такие корей¬ 
ские праздники как «Сор» (новогодний), «Хансин» (весенний), 
«Тано» (летний), «Чусок» (урожай), «Тончти» (зимний), планиро¬ 
валось создание детского фольклорного коллектива. 

Определились в последние годы роль и место общественных 
объединений, созданных как по инициативе самих национальных 
когорт, так и на основе Закона Российской Федерации «Об общест¬ 
венных объединениях» (№ 82 - ФЗ от 19 мая 1995 года), явивше¬ 
гося законодательной основой реализации прав граждан. 

В первой половине 90-х годов было образовано более 70 тыс. 
общественных объединений в Российской Федерации. Возникли и 
корейские общественные объединения на пространстве от Камчат¬ 
ской области до Республики Дагестан. На конец 1999 года дей¬ 
ствуют более 40 корейских общественных объединений, из них 
только в Москве функционируют 7 объединений, в Хабаровском 
крае — 5, Приморском крае - 7, в Ставропольском крае - 4 и т.д. 
Распределение корейских общественных объединений по террито¬ 
рии Российской Федерации представлено в таблице 5. (См. Прило¬ 
жение. Табл. 5.) 

Главная роль в упрочении межнациональных отношений среди 
прочих принадлежала Всесоюзной ассоциации корейцев, преобразо¬ 
ванной позже в Ассоциацию российских корейцев (АКР) - предсе¬ 
датель О.В. Ли. В январе 1999 года на IV съезде объединение было 
переименовано в Общероссийскую организацию корейцев (предсе¬ 
датель Совета старейшин В.В. Цо). Организация базируется на об¬ 
щественных объединениях Приморского, Хабаровского краев, Сиби¬ 
ри, Урала, Поволжья, Северного Кавказа, Санкт-Петербурга и 
Москвы. 

™ Там же. Письмо председателя Комитета по культуре и і УІ , . л йского 

края Г.К. Зслсіщона. 1996. 12 апреля. № 226. 
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Главной целью общественных корейских движений является 
решение как политических, так и социальных задач: объединение 
граждан России корейской национальности на основе возрождения 
корейской духовной культуры, пробуждение национального само¬ 
сознания, просвещения, активное содействие укреплению дружбы 
и взаимопонимания между народами, активное участие в благотво¬ 
рительной деятельности, оказание поддержки образующимся фер¬ 
мерским хозяйствам, разработка и финансирование программ со¬ 
циальной защиты и материальной помощи корейскому населению, 
возрождение корейской национальной культуры, языка, народно¬ 
художественных промыслов и т. д. 

Работа общественных объединений отличается своей многопла¬ 
новостью. Вряд ли можно проанализировать ее в целом. Однако 
проиллюстрировать на работе одного из общественных объедине¬ 
ний — вполне возможная задача. 

Так, объединение «Единство», зарегистрированное по Уставу 
как «общественная некоммерческая организация», существует с 
1989 года и им накоплен огромный опыт работы. За этот период 
объединению удалось наладить обучение нескольких сот человек 
на курсах корейского языка. Ежегодно проводятся встречи Нового 
года по Лунному календарю с участием представителей Консульст¬ 
ва КНДР и Республики Корея, устраиваются теплоходные прогул¬ 
ки по р. Амур для молодежи. В мае 1993 года состоялась «Неделя 
кино Республики Корея». 

Действующим при общественном объединении «Единство» Ко¬ 
митетом разрозненных семей было организовано посещение рос¬ 
сийскими корейцами Республики Корея для встречи с родственни¬ 
ками. В мероприятиях приняло участие более 400 жителей 
Хабаровского края. 42 члена объединения «Единство» также посе¬ 
тили КНДР. В распоряжение объединения «Единство» со стороны 
Южной Кореи было передано 3 000 экземпляров книг и учебников, 
направленных в распоряжение курсов по изучению корейского 
языка. 1 500 экземпляров художественной и справочной литерату¬ 
ры на корейском языке было также передано в библиотеку им. Ко¬ 
марова в Хабаровске. 

Были также проведены многие встречи с бизнесменами, госу¬ 
дарственными деятелями, артистами, работниками посольств, кон¬ 
сульств. В крае проводились выступления корейских ансамблей 
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художественной самодеятельности. Так, в 1993 году с восторгом 
воспринимались выступления ансамбля художественной самодея¬ 
тельности г. Пусан (Республика Корея), была организована группа 
по изучению истории государства Бахре, семинар по проблеме объ¬ 
единения Родины. Большие планы имеет общественное объедине¬ 
ние «Единство» и на будущее, в частности по организации поездок 
пожилых людей в Южную Корею, расширению контактов с Крас¬ 
ным Крестом в Республике Корея и в Японии. 

Подобная работа характерна и для других общественных корей¬ 
ских объединений. 

Наглядное представление о мерах, проведенных в Российской 
Федерации в истекшем 1996 году, дают сведения таблицы 6. 
(См. Приложение. Табл. 6). Справка направлялась в Правительство 
Российской Федерации и в Государственную думу Российской Фе¬ 
дерации. 

1997 год отмечен в жизни российских корейцев дальнейшим ре¬ 
шением задач по жизнеобустройству и жизнеобеспечению в тех ре¬ 
гионах страны, куда они прибывали под различным статусом на 
проживание (беженцы, вынужденные переселенцы, как реабилити¬ 
рованные). В этом же году проводился и комплекс политических 
мероприятий общероссийского и международного масштабов, при¬ 
уроченных к Дням памяти депортаций корейцев в 1937 году. 
(См. Приложение. Табл. 7). 

В 1998 году больше внимание уделялось южному направлению, 
что вызывалось неспокойным положением в Северокавказском ре¬ 
гионе. В сентябре 1998 года проблемы Краснодарской ассоциации 
корейцев' 51 (В.И. Хан) были обсуждены на совещании руководите¬ 
лей общественных объединений края в Комитете по делам нацио¬ 
нальностей Администрации Краснодарского края с участием 
специалистов Миннац России и Управления информации и соци¬ 
ально-политического прогнозирования края. 

Экономическое положение корейцев в крае сложное и, особен¬ 
но, в связи с засухой и наводнениями. Отсутствие жилья заставля¬ 
ет рабочие группы корейцев проживать в наспех сооруженном жи¬ 
лье в лесных полосах. И здесь корейцы заняты в основном в 

(>1 К атому нрсмсии корейцы прожинали н 15 адмииистратишіых районах края. 

В Краснодаре—1000 чел., и Крымском районе—500 чел. и т.д. 
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сельском хозяйстве. В.И. Хан обратился в Центр (Миннац России) 
с просьбой оказать помощь ассоциации. 

Из-за нехватки финансовых средств трудным остается положе¬ 
ние корейского национально-культурного объединения (1 из 50 на 
территории края) в Ставропольском крае. Правда, в некоторых го¬ 
родах (Нефтекумск, Георгиевск и др.) удается оживить работу в ко¬ 
рейской общине. 

В 1997-1998 годах в широком масштабе развернулась работа по 
реализации принятого еще в 1996 году Закона Российской Федера¬ 
ции «О национально-культурной автономии». Им были созданы 
правовые условия взаимодействия государства и общества для за¬ 
щиты национальных интересов граждан России независимо от их 
национальности в процессе выбора ими путей и форм своего наци¬ 
онально-культурного развития. 

На практике это означало заметный поворот в решении многих 
вопросов по жизнеобеспечению российских корейцев на местах, 
отстаивании своих интересов. В России возникают одна за другой 
на различном уровне (местные, региональные, федеральная) 
корейские национально-культурные автономии. С 1996 года на 
территории Российской Федерации были образованы 21 местная, 
5 региональных, одна федеральная национально-культурные 
корейские автономии. (См. Приложение. Табл. 8.) И в этой слож¬ 
ной работе российские корейцы, преодолевая различного рода 
трудности, проявили свойственные им организованность и тру¬ 
долюбие. 

18 декабря 1996 года появилось подготовленное Миннац России 
Постановление Правительства Российской Федерации «О Кон¬ 
сультативном совете по делам национально-культурных автоно¬ 
мий при Правительстве Российской Федерации». В состав совета 
вошли представители всех федеральных национально-культурных 
автономий, в том числе и председатель федеральной национально- 
культурной автономии российских корейцев Ю.М. Тен. 

Консультативные советы возникли и при многих администра¬ 
циях субъектов Российской Федерации. Налажены контакты меж¬ 
ду общественными корейскими объединениями и национально¬ 
культурными автономиями. Правда, в последнее время отмечены 
определенные противоречия в подходах деятельности националь¬ 
но-культурных автономий. 
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В связи с реструктивными изменениями в строительстве нацио¬ 
нально-культурных автономий 17 марта 1998 года была зарегист¬ 
рирована региональная национально-культурная автономия саха¬ 
линских корейцев (президент Ким Хон Ди). Это одно из самых 
представительных национальных общественных объединений, с 
учетом того, что на Сахалине проживают 25% корейского населе¬ 
ния России. 

В Республике Калмыкия по-новому строилась работа республи¬ 
канского общества калмыцко-корейской дружбы и корейского 
культурного центра в совхозе «Восход» Октябрьского района. 
Больше стало уделяться внимания социальным и культурным за¬ 
просам корейского населения республики. 

Благодаря взаимодействию общественных корейских объедине¬ 
ний и национально-культурных автономий с Миннац России и 
другими органами государственной власти в Центре и на местах 
удалось в последние годы заметно продвинуть реализацию мер по 
реабилитации лиц корейской национальности. 

Многие из существующих вопросов, связанных с положением 
российских корейцев, обсуждались 7 ноября 1998 года в Москве в 
культурном центре «Первое марта» (Республика Корея). Во 
встрече участвовали пастор Ли Хен Кын, посол Республики Корея 
в Российской Федерации Ли Ин Хо, начальник отдела Кореи 1-го 
Департамента Азии МИД России Амангельды Иргебаев, руко¬ 
водитель Департамента Северного Кавказа Миннац России 
Н.Ф. Бугай и др. 

В ходе встречи рассматривались также вопросы связей двух 
стран, возможности расширения получения образования граждана¬ 
ми Южной Кореи в вузах Российской Федерации (студенты, аспи¬ 
ранты)^ 2 , обучения российских корейцев в вузах Южной Кореи. 
Предлагалось продумать возможность проведения научной конфе¬ 
ренции по проблемам взаимоотношений двух стран. 

Следует заметить, что как посольство Республики Корея, так и 
движение «Первое марта» уделяют много внимания упрочению 
дружбы народов. 28 ноября 1998 года в Концертном зале 

<>2 На ноябрь 1998 года общее число студентов и аспирантов из Южной Кореи в 
Российской Федерации составляет 2 000 человек. Аспиранты проходят обуче¬ 
ние в Институте российской истории РАН, истории стран Востока РАН и мно¬ 
гих других. 
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им. П.И. Чайковского в Москве под их эгидой и с участием Миннац 
России, Московской ассоциации российских корейцев состоялся 
вечер корейской музыкальной культуры (вечер корейско-русской 
дружбы), посвященный 50-летию Республики Корея. 

Новая форма общения представителей двух народов позволи¬ 
ла глубоко узнать друг друга, приобщиться к настоящим ценнос¬ 
тям русской и корейской музыкальной культуры. Эта встреча бы¬ 
ла важной и для российских корейцев, переживающих трудный 
этап национально-культурного возрождения, она стала демонст¬ 
рацией дружбы, милосердия, чувства к ближним. Как отмечал 
президент Московской ассоциации корейцев В. Тян, «средства, 
вырученные от этого вечера, будут направлены на помощь неиму¬ 
щим пенсионерам - гражданам России, независимо от националь¬ 
ности...»™. 

Подобные цели преследовал и вечер дружбы русской и корей¬ 
ской общественности, состоявшийся 11 июня 1999 года и приуро¬ 
ченный к визиту Президента Южной Кореи Ким Дэ Чжуна, на ко¬ 
тором к собравшимся участникам вечера обратилась посол 
Республики Корея Ли Ин Хо. В своем выступлении она высоко 
оценила значение мер, предпринимаемых Правительством Россий¬ 
ской Федерации, но национально-культурному возрождению рос¬ 
сийских корейцев. 

Работа по совершенствованию связей российских корейцев с 
другими народами России продолжается и в настоящее время. Это¬ 
му было подчинено и состоявшееся 24 - 25 июня 1999 года учреди¬ 
тельное собрание Российского благотворительного фонда корейцев 
Российского комитета корейского благотворительного общества, 
принявшего Устав Российского благотворительного фонда корей¬ 
цев. Фондом преследуются, прежде всего, следующие цели: 

— «оказание материальной помощи корейцам посредством разви¬ 
тия взаимопомощи корейцев Юга и Севера, живущих на террито¬ 
рии двух стран, а также установление атмосферы доверия и взаимо¬ 
понимания между ними»; 

— сбор пожертвований и оказание материальной помощи тем 
корейцам, которые в силу обстоятельств находятся в тяжелом по¬ 
ложении. 

™ Пресс-релиз вечера корейской музыкальной культуры, посвященного 50-ле¬ 
тию Республики Корея. М., 1998. С. 3. 
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Надо полагать, что организация Фонда облегчит положение от¬ 
дельных групп корейцев, дисперсно проживающих в различных 
субъектах Российской Федерации. 

Несомненно, реализация мер, связанных с реабилитацией ре¬ 
прессированных граждан корейской национальности, которых в 
численном отношении остается все меньше и меньше, — это забота 
государства. Эту задачу необходимо осуществить таким образом, 
чтобы народы, в том числе и корейский, чувствовали неразрывное 
единство со своей страной - Россией, заботились о ее целостности и 
сохранности, оставаясь частицей мощного по своей силе и духовно¬ 
нравственному потенциалу союза народов Российской Федерации. 



МЕЖДУНАРОДНЫЙ АСПЕКТ ПРОБЛЕМЫ 
РОССИЙСКИХ КОРЕЙЦЕВ 


Принятие Закона Российской Федерации «О реабилитации ре¬ 
прессированных народов», Постановления Верховного Совета Рос¬ 
сийской Федерации «О реабилитации российских корейцев» со¬ 
здали условия для совершенно нового подхода к решению многих 
накопившихся проблем в отношениях корейцев как внутри Рос¬ 
сийской Федерации, так и со своими соотечественниками за рубе¬ 
жом. Этому в значительной мере способствовало укрепление отно¬ 
шений с Республикой Корея и КНДР. 

Несомненно, что на первый план выдвигалась «бишкекская про¬ 
блема», объединившая союзные республики бывшего СССР в реше¬ 
нии вопросов, связанных с реабилитацией народов государств СНГ. 

Как известно, до 1998 года этот документ, не будучи ратифици¬ 
рованным всеми подписавшими его государствами, носил чисто 
вербальный характер. Отсутствие какого бы то ни было влияния 
Соглашения в Бишкеке (1992 год) на ход реабилитации приводило 
к тому, что сами реабилитированные все чаще предлагают в пись¬ 
мах разработать новое Соглашение. Ясно одно, что каждый из наро¬ 
дов, подвергшихся репрессии, усматривал свои интересы, а глав¬ 
ное, наблюдался усиленный поиск «виновного» в депортациях. 
Разумеется, все грехи взваливались на Россию, с чем, конечно, не 
были согласны российские правительственные структуры власти. 

Особый интерес в этом плане представляет мнение заместителя 
министра по делам национальностей Российской Федерации 
В. Шамшурова, который по этому поводу писал: «...Что касается 
совместного с Россией решения проблемы реабилитации корейцев , 
проживающих на территории Казахстана и в государствах Сред¬ 
ней Азии , то этот аспект проблемы нашел отражение в Соглашении 


67 



по вопросам, связанным с восстановлением прав депортированных 
лиц, национальных меньшинств и народов. Документ подписан гла¬ 
вами 9 государств в Бишкеке 10 октября 1992 года. 

К сожалению, до сих пор он не ратифицирован ни одним из под¬ 
писавших его государств. Возникает вопрос, — писал далее В. Шам- 
гиуров, — нужен ли ехце какой-то дополнительный документ. 

Вероятно, что речь должна идти о ратификации уже подписанно¬ 
го Соглашения и о выработке механизма реализации его положений 
путем встреч представителей заинтересованных государств. На 
наш взгляду при решении проблемы не следует ориентироваться ис¬ 
ключительно на Россию, называя ее правопреемницей СССР. Нельзя 
не учитывать и тот факт, что корейцы прожили более 50 лет на 
территории национальных республик, вкладывая свой труд в преум¬ 
ножение их потенциала. Более того, сохранившиеся документы 40-х 
годов свидетельствуют о выделении значительных материальных ре¬ 
сурсов и денежных вливаниях со стороны Советского государства в 
бюджеты республик с целью обустройства переселявшихся корейцев. 

Одновременно Российская Федерация, следуя духу Постановле¬ 
ния Верховного Совета Российской Федерации «О реабилитации 
российских корейцев», не может отказаться от своих обязательств 
по реабилитации депортированных и родившихся до 1954 года 
граждан корейской национальности...»*' 

В совершенно новую плоскость переходили отношения по во¬ 
просу о выезде лиц корейской национальности на временное и по¬ 
стоянное жительство в Республику Корея. 

На первых порах этими вопросами занимался МИД России и 
Государственный комитет РСФСР по делам национальностей, а 
также Сахалинский областной исполком. В начале 90-х годов во¬ 
прос был поднят председателем ассоциации сахалинских корейцев 
Ким Ми У ном как перед Сахалинским облисполкомом, так и перед 
Государственным комитетом РСФСР по делам национальностей. 

Действительно, проблема стала более или менее управляемой. 
Дело в том, что после установления в 1990 году более всесторонних 
дипломатических отношений между СССР и Республикой Корея 
страны перешли на общепринятый в международной практике и 
двухсторонних отношениях порядок репатриации граждан. Такой 

м Текущий Архив Минчан России. Письмо за подписью зам. министра В. Шам- 
щурова в адрес общественного корейского объединения (Казахстан). 
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порядок существует, например, при выезде граждан немецкой наци¬ 
ональности на постоянное место жительства в Германию. Отсутст¬ 
вовали какие бы то ни было ограничения и для выезда в Республику 
Корея проживающим в России лицам корейской национальности. 

Для лиц корейской национальности существовали также офи¬ 
циально установленные нормы, курс, порядок обмена валюты, ко¬ 
торые применялись ко всем репатриантам, а также к любым лицам, 
выезжавшим за рубеж по частным приглашениям. 

Безусловно, новый поворот в отношениях позволял решать ряд 
экономических проблем. Не случайно уже в 1991 году Министерст¬ 
во внешних экономических связей РСФСР в ответ на запрос Ассо¬ 
циации сахалинских корейцев рекомендовало поддержать предло¬ 
жение Ассоциации по созданию совместно с Южной Кореей 
Культурно-информационного коммерческого центра, что соответ¬ 
ствовало и требованиям времени, а также способствовало, по мне¬ 
нию министерства, привлечению валютных средств для решения 
острых социально-экономических проблем российских корейцев, в 
особенности их старшего поколения. Заместитель министра эконо¬ 
мики РСФСР В.П. Чичканов настоятельно рекомендовал в октяб¬ 
ре 1991 года Ассоциации сахалинских корейцев «воспользоваться 
появившимся Законом РСФСР «О предприятиях предпринима¬ 
тельской деятельности» от 25 декабря 1990 года™. 

По сведениям из официальных правительственных источников, 
попавшим на страницы японской печати, в середине 90-х годов бы¬ 
ла утверждена схема финансирования проекта переселения саха¬ 
линских корейцев на историческую родину, где желающим уехать с 
Сахалина выделяется земля для поселения™. 

В то же время анализ показывает, что все меньшее число корей¬ 
цев, которые пять десятилетий назад были насильственно пересе- 

™Текущий архив Госкомпац РСФСР. Письмо зам. министра шіеш неэкономиче¬ 
ских связей РСФСР па имя зам. председателя Госкомпац РСФСР X. Бокова. 
1991. 8 октября. № 1603 - 03/2479. 

ы> См об этом также: Чародеев Г. Японцы готовы заплатить за то, чтобы корейцы 
покинули Сахалин //Известия. 1994.2 ноября; Крючек О. Сахалинские корейцы 
требуют прав и денег//Сегодня. 1995. 16 <|>евраля; Агафонов С. С Сахалина па 
историческую Родину. Токио намерен финансировать корейцев, желающих по¬ 
кинуть остров...//Известия. 1995. 29 марта; Чародеев ГЛ на Смоленской площа¬ 
ди считают, что Япония должна выплатить тем, кто остается //Известия. 1995. 
29 марта. И др. 
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лены японцами на Южный Сахалин, выражают желание пересе¬ 
литься на историческую родину. На середину 1994 года не было за¬ 
регистрировано ни одного желающего принять личное участие в 
строительстве развитого социализма в КНДР. А из 200 человек, пе¬ 
реселившихся по собственному желанию в Южную Корею, боль¬ 
шинство размышляло над тем, как возвратиться в Россию. Тем не 
менее, во время российско-японских консультаций стороны согла¬ 
сились: проблема репатриации с Сахалина должна решаться с гума¬ 
нитарных позиций всеми заинтересованными государствами - 
Россией, Республикой Корея и Японией (Северная Корея в перего¬ 
ворах не участвует). 

Судя по всему, это «проблема государств Азиатско-Тихоокеан¬ 
ского региона (АТР), где тесно сплетаются политические, экономи¬ 
ческие, культурные интересы России, Японии, Южной Кореи и 
КНДР», — отмечалось в справке, подготовленной 24 июля 1994 го¬ 
да в Миннац России специалистом ІО. С. Дербеневым. Все это тре¬ 
бовало новых переговоров и консультаций. 

24 ноября 1994 года 1-й Департамент стран Азии МИД России 
провел рабочие российско-японские консультации по проблеме са¬ 
халинских корейцев. Консультации явились очередным этапом об¬ 
суждения этой проблемы заинтересованными сторонами - Росси¬ 
ей, Южной Кореей и Японией. 

Ранее состоялись консультации представителей различных ве¬ 
домств, а также российско-южнокорейские переговоры. На данной 
встрече присутствовали: с российской стороны - представители 
Министерства иностранных дел Российской Федерации и различ¬ 
ных других министерств и ведомств (Миннац России, Госкомстат 
России, МВД России (паспортно-визовая служба), Минсоцзащиты 
Российской Федерации), с японской стороны - Сигеро Накамуру, 
заведующий отделом Северо-Восточной Азии МИД Японии и ра¬ 
ботники посольства Японии в Российской Федерации. В ходе об¬ 
суждения выявились основные взгляды японской стороны на дан¬ 
ном направлении. 

Во-первых, неоднократно подчеркивалась мысль о том, что Япо¬ 
ния не считает себя юридически ответственной за судьбы сахалин¬ 
ских корейцев, так как после окончания войны японское прави¬ 
тельство не обладало никакой властью. Вся полнота ее была 
сосредоточена в руках оккупационных американских войск. Поэто- 
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му речь должна идти не о какой-либо форме компенсации (репат¬ 
риации), а только лишь о некоторой помощи сахалинским корей¬ 
цам, оказываемой правительством Японии, исходя из гуманитар¬ 
ных соображений. Эта помощь рассчитана только на тех корейцев, 
которые оказались на Сахалине до 1945 года, до окончания войны, 
т.е. «первое поколение», причем те из них, кто пожелает переехать 
в Южную Корею. 

Сообщалось также, что в ходе ранее состоявшихся переговоров 
между Японией и Южной Кореей достигнута договоренность о 
том, что южнокорейская сторона выделяет землю, а японская сто¬ 
рона финансирует строительство пансионата для престарелых, са¬ 
наториев и многоквартирных домов. Финансирование будет осу¬ 
ществляться через Красный Крест Японии и Южной Кореи. 
Стоимость и объем строительства, условия, оплата переезда - все 
это является предметом дальнейших переговоров между Японией и 
Южной Кореей. 

Наряду с этим Япония не собиралась оказывать помощь пред¬ 
ставителям второго и третьего поколения сахалинских корейцев. 

Японская сторона оказалась не готовой ответить на вопрос о 
возможной помощи или поддержке тех корейцев, которые хотели 
бы остаться на Сахалине. Представители Японии продемонстриро¬ 
вали свою цель - помочь корейцам уехать, а не остаться на Сахали¬ 
не. Если такая помощь и могла быть оказана, то только через орга¬ 
низации Красного Креста путем финансирования возможного 
строительства интернатов для престарелых и тому подобное, но ни¬ 
как ни в виде прямых выплат. 

Четко проявилась линия Японии на создание таких условий, ко¬ 
торые заставили бы сахалинских корейцев принять решение именно 
о переезде в Южную Корею. При этом участие Японии ограничива¬ 
ется лишь финансированием строительства необходимых объектов. 

Последующее содержание проблемы обустройства и обеспече¬ 
ния определенных социальных гарантий переехавшим корейцам, 
особенно сахалинским корейцам второго и третьего поколений, ос¬ 
талось исключительно заботой южнокорейской стороны. 

Разумеется, в этой ситуации было бы целесообразным создание 
трехсторонней Рабочей группы (Россия, Южная Корея, Северная 
Корея) для координации возможных действий по национально¬ 
культурному возрождению корейцев непосредственно в России. 
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Решению блока экономических вопросов предполагалось под¬ 
чинить и разрабатывавшийся крупный международный проект 
«Туманган», находившийся под контролем ООН («ПРОНН»). В 
чем его суть? Он предполагал организацию строительства кратчай¬ 
шей и экономически сверхвыгодной транспортной трассы от Ти¬ 
хого океана до Европы, по так называемому «Шелковому пути». 
Начальный участок трассы планировалось проложить по погра¬ 
ничной между Российской Федерацией и КНДР реке Туманган. 
Проектом затрагивались суверенные территориальные права Рос¬ 
сии на участке длиной в 60 км от устья реи, где большая часть шель¬ 
фовой зоны принадлежала России. 

Необыкновенно глубокий интерес проявили к проекту такие 
страны, как США, Канада, Япония, Южная и Северная Корея. 

Что касается России, то вклад ее в этот проект составил всего 
лишь 5%. Судя по всему, это не случайно. Вряд ли нужна была в 
этом деле спешка и иллюзорные надежды на получение баснослов¬ 
ных прибылей от эксплуатации трассы в будущем. 

Более того, все чаще звучали и доводы, что эта трасса может 
стать для России источником осложнений в этом регионе. Не было 
согласия и в реализации проекта между субъектами Дальневосточ¬ 
ного региона. В качестве альтернативы проекту администрация 
г. Находки, а также казачьи общественные объединения выдвинули 
идею создания «Казачьего Хасана» вдоль реки Туманган. Специа¬ 
лист Миннац России Б. Цой, давая заключение на проект (после 
посещения Сахалинской области и Приморского края), писал, что 
и «в Москве также не обнаруживается следов ответственного ис¬ 
следования и исполнения этого международного проекта»' 57 . 

11-15 июля 1994 года состоялось заседание рабочей группы и 
Комитета по управлению программой со стороны России, а 8 ию¬ 
ля - совещание межведомственной группы экспертов, в числе кото¬ 
рых был и специалист Миннац России Б. Цой. Констатировалось, 
что «проект по развитию бассейна реки Туманган... вступил в фазу 
завершения подготовки стратегии регионального сотрудничества, 
отраслевых программ и международно-правовых документов, а 
также в завершающую стадию подготовки и принятия решений по 
формированию институциональных и хозяйственных структур для 

(>7 Текущий архи» Миннац России. Отчет о служебной командировке Б.С. Цоя » 

Приморский край и Сахалинскую область. 1993. 18 - 25 октября. 
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осуществления координации сотрудничества стран - участников 
проекта на стадии его практической реализации...»™. 

Разумеется, партнеры в Южной Корее готовы сотрудничать с 
Россией. Однако эти интересы со стороны Южной Кореи в сфере 
экономики, как заявляют некоторые руководители общественных 
корейских объединений, сводятся к поставкам в Южную Корею ме¬ 
таллолома, цветных металлов, ферросплавов (по низким ценам), 
продукции химического производства и т.д. 

В то же время в качестве бартера партнеры готовы поставить ав¬ 
томобили старые и новые, локомотивы, продукты питания, меди¬ 
цинское оборудование, спецтехнику (грузовики, экскаваторы, до¬ 
рожную технику), одежду, обувь и т.д. 

Можно констатировать, Республика Корея вступила в период 
жесткой конкуренции с Японией и США, поэтому сотрудничество 
с Россией ей вполне можно рассматривать как одно из глобальных 
направлений дальнейшего развития. 

В экономическом плане страны дополняют друг друга: Россия 
заинтересована в инвестициях, Республика Корея - в сырье. При 
этом Республика Корея никак не заинтересована в том, чтобы под 
давлением социальных и экономических трудностей из России в 
Южную Корею пошел поток эмигрантов. В этой ситуации созда¬ 
ние, например, зоны благоприятно скажется на отношении России 
с государствами Средней Азии. Часть корейского населения оста¬ 
нется в Средней Азии, что будет способствовать естественному то¬ 
варообмену, более тесному сотрудничеству, опять-таки с Кореей. 

Международный аспект проблемы прослеживается более отчет¬ 
ливо в последнее время и в сфере образования. Прежде всего с ре¬ 
шением вопроса о расширении возможностей изучения корейского 
языка. В этой связи еще Министерством образования РСФСР бы¬ 
ли проведены переговоры с посольством Республики Южная Ко¬ 
рея о возможных путях официального сотрудничества, в том числе 
по оказанию помощи российским корейцам в подготовке кадров и 
обеспечении учебниками и по другим проблемам. 

Всероссийская ассоциация корейцев располагала прямыми кон¬ 
тактами с Министерством просвещения Южной Кореи, с Институ¬ 
том обучения зарубежных корейцев при Сеульском государствен- 

68 Там же. Письмо начальника Глашюго управления многостороннего окопоми- 

ческого сотруді шчестна МИД России В.И. Федоренко. 1994. 23 июля. № 223. 


73 



ном университете. Благодаря содействию этого института удалось 
издать в Южной Корее учебное пособие «Начальный курс разго¬ 
ворной речи» и аудиоприложение в нескольких кассетах, которые 
были направлены в школы по местам компактного проживания ко¬ 
рейцев на территории России. 

Преподаватели корейского языка Сахалинской и других облас¬ 
тей России периодически проходят стажирование и подготовку в 
Институте обучения зарубежных корейцев в Сеуле. (Исследова¬ 
тельский институт по иностранным делам при Университете ино¬ 
странных языков «Хан Гук»). 

Большой вклад в реализацию проблемы вносит и созданная Ас¬ 
социация преподавателей корейского языка, учредительная конфе¬ 
ренция которой состоялась в Москве 1—2 ноября 1991 года. Учас¬ 
тие в ней принимали официальные представители посольства 
Республики Корея и преподаватели Института обучения зарубеж¬ 
ных корейцев при Университете в Сеуле. 

25 августа 1993 года заместитель председателя Госкомфедера- 
ции России В. Михайлов направил письмо на имя заместителя 
председателя Совета Министров Российской Федерации С. Шах¬ 
рая, в котором изложил предложение об открытии высшего учебно¬ 
го заведения в Москве и Санкт-Петербурге по подготовке кадров из 
российских корейцев, придав этим вузам статус Международного 
российско-корейского университета™. 

В этом же письме было изложено и предложение о создании в 
Москве как приоритетного на XXI век учебного и научного Центра 
Евразийско-Американского Международного университета. Дава¬ 
лось пояснение, что Международный российско-корейский универ¬ 
ситет совместно с Магаданским Международным педагогическим 
университетом, другими учебными заведениями как раз и могли бы 
явиться основой для Евразийско-Американского университета. 

Предложения рассматривались Правительством Российской 
Федерации, и было дано указание (16 сентября 1993 года) прорабо¬ 
тать вопрос в комплексе. Предложение изучалось всеми заинтере- 

Я) Это было бы актом но восстановлению Корейского педагогического институ¬ 
та, существовавшего во Владивостоке с 1931 іода, позакрытого в 1937 году По¬ 
становлением СНК Союза ССР № 201 — 34 «совершенію секретно» в связи с де¬ 
портацией корейцев. По этому акту принималось решение восстановить 
Корейский педагогический институт в Казахстане. 
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сованными министерствами и ведомствами. Конкретно вопрос рас¬ 
сматривался в августе - сентябре 1993 года. Разумеется, подобные 
проекты были грандиозными по своим масштабам, требовали 
огромных финансовых затрат, которых заметно не хватало. Не слу¬ 
чайно заместитель министра по делам национальностей и федера¬ 
тивных отношений Российской Федерации В. Михайлов вынуж¬ 
ден был сообщить, что «в связи с возражением двух ведущих 
министерств (иностранных дел и финансов) и Госкомвуза России, 
открытием корейских факультетов соответственно в Ташкентском 
(Узбекистан) и Дальневосточном (Владивосток) университетах, а 
также, учитывая серьезные финансовые затруднения в стране, счи¬ 
таем невозможным в настоящее время открытие российско-корей¬ 
ского и Евразийско-Американского университета» 71 ’. 

В итоговом письме, направленном 22 марта 1994 года по этому 
вопросу в Правительство Российской Федерации, В. А. Михайлов 
писал: 

«...Обобщив поступившие отзывы, Миннац России отмечает сле¬ 
дующие основные позиции привлеченных ведомств по вопросу об от¬ 
крытии названных вузов: 

1. Предложение о создании Международного российско-корейско¬ 
го университета в целом поддержали шесть государственных орга¬ 
низаций: РАН (Отделение истории), Минэкономики России, мэрия 
Санкт-Петербурга, Минобразования России и Российский союз рек¬ 
торов (от мэрии гор. Москвы), а также три корейские обществен¬ 
ные и учебно-научные организации - Международный Центр корее- 
ведения при МГУ им. М. В. Ломоносова, Международный Московский 
университет (частный) и Ассоциация корейцев России. 

2. Не поддержали предложение о создании указанного универси¬ 
тета МИД России, Госкомвуз России и Минфин России. 

3. Создание Международного Евразийско-Американского универ¬ 
ситета поддержала РАН (Отделение истории), остальные ведом¬ 
ства относительно создания данного университета свои позиции не 
обозначили. 

4. Ряд ведомств Российской Федерации предложили с целью ока¬ 
зания помощи российским корейцам в решении проблем их этнокуль¬ 
турного сохранения и возрождения: 

7(, Текущий архин Миннац России. Письмо и Пранитедьстію Российской Феде- 

рации аа подписью зам. министра В.А. Михайлона.1994.5 октября.№ 09/3—2191. 
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— Рассмотреть вопрос об открытии в некоторых педагогических 
институтах России специальности «Национальный язык и литера¬ 
тура» (корейский язык и литература) — (Госкомвуз России); 

— Удовлетворять потребность в подготовке корейских кадров 
путем открытия корейских отделений в местных педагогических 
институтах (МИД России); 

— Выделить в рамках контрольных цифр приема, финансируе¬ 
мых из федерального бюджета, квоты для целевого приема корей¬ 
ских студентов и организовать на эти места отдельный конкурс 
(Госкомвуз России); 

— Удовлетворять культурно-образовательные потребности ко¬ 
рейцев через более эффективное использование уже имеющейся на¬ 
учно-педагогической и культурной базы (МИД России, Минфин Рос¬ 
сии, Минэкономики России), в том числе нарагцивание потенциала 
уже действуюхцих корееведческих учреждений (МИД России); 

— Решать проблему подготовки национальных кадров через уч¬ 
реждение негосударственных учебных заведений с лицензиями на 
право ведения образовательной деятельности (Госкомвуз России)». 

В связи с изложенным, В.А. Михайлов далее констатировал: 
«Миннац России, учитывая значительное расхождение поступив¬ 
ших мнений относительно открытия Международного российско- 
корейского университета, а также, исходя из нынешних сложных 
социально-экономических и политических реалий в России, предлага¬ 
ет в качестве компромиссного варианта поэтапную подготовку на¬ 
циональных кадров из российских корейцев. 

При этом на первом этапе Миннац России считает необходимым 
начать подготовку кадров для решения этнокультурных проблем 
российских корейцев па базе имеющихся вузов (МГИМО, ИСЛЛ при 
МГУ, университетов с корейскими отделениями и др.) с открытием 
в ряде пединститутов России специальности «<Национальный язык 
и литература» - «Корейский язык и литература». На втором эта¬ 
пе, после подготовки необходимого количества преподавательских 
кадров, можно будет приступить к открытию Международного 
российско-корейского университета с привлечением зарубежных 
спонсоров...» 71 

71 Миннац России. Текущий архи». Письмо » Пра»ителі>ство Российской Федера¬ 
ции за подписью зам. министра В.А. Михайлова. 1993. 22 марта. № 09/2 - 423. На 

письме имеется низа: «Секретариат С.М. Шахрая проинформирован. 28. 03. 94 г.» 
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Многие из направлений сотрудничества на международном 
уровне обсуждались в это же время на состоявшемся в марте 
1993 года корейско-российском международном симпозиуме в 
Москве. Рассмотрение на нем темы «Мирное сотрудничество в Се¬ 
веро-Восточной Азии и проблемы объединения на Корейском по¬ 
луострове» включало и такой кардинальный вопрос как миграция 
корейского населения в зарубежные страны и ее роль в достиже¬ 
нии национального единства корейского народа. Рассмотрение 
столь важной проблемы приурочивалось к 130-й годовщине пере¬ 
селения корейцев на русский Дальний Восток и 110-й годовщине 
установления отношений между Кореей и Россией. Симпозиум 
имел широкий международный резонанс, способствовал укрепле¬ 
нию связей между народами. 

Несомненно, проводимая реабилитация народов, включая и 
российских корейцев, не могла не привлечь внимание как со сторо¬ 
ны правительств государств, на территории которых проживают 
депортированные, так и непосредственно со стороны самих депор¬ 
тировавшихся и продолжающих пребывать в ряде регионов в мес¬ 
тах бывших спецпоселений. 

Фонд специально-правовой защиты «Тесен» Республики Казах¬ 
стан (Г.В. Цой) в марте, затем в июле специально обратился к Пре¬ 
зиденту Российской Федерации Б. Ельцину относительно реаби¬ 
литации корейцев, полагая, что законы Российской Федерации в 
одинаковой мере имели прямое действие и на территории Казах¬ 
стана на граждан ставшего самостоятельным государства. Однако 
14 апреля 1993 года, как известно, появился Закон «О реабилита¬ 
ции жертв массовых политических репрессий» и в самом Казахста¬ 
не. Правда, он не распространялся на депортированных корейцев в 
Казахстан. Поэтому реализация мер по восстановлению историчес¬ 
кой справедливости в отношении незаконно репрессированного в 
годы советской власти корейского населения, по его реабилитации 
в Казахстане оказалась сложным делом, требующим решения на 
межгосударственном уровне. 

В это время последовали многочисленные обращения граждан 
корейской национальности в посольство Российской Федерации 
в Республике Казахстан. Требования корейских граждан были 
обоснованными - «разработать предложения о заключении согла¬ 
шения с другими государствами - бывшими республиками, вхо- 
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лившими в состав Союза ССР, о порядке и условиях реабилита¬ 
ции российских корейцев» 72 . 

Одним словом, сами граждане корейской национальности пред¬ 
лагали решение проблемы перевести на двухстороннюю межго¬ 
сударственную основу, полагая, что Соглашение в Бишкеке 
(1992 год) вряд ли сможет в оперативном порядке решить столь 
сложную проблему. 

Миннац России, изучив суть вопроса, дал разъяснение руковод¬ 
ству фонда «Тесен» в Казахстане и рядовым гражданам корейской 
национальности, обращавшимся в органы государственной власти 
Российской Федерации 73 . 

24 апреля 1997 года в Киеве (Украина) состоялись многоуров¬ 
невые межмидовские консультации о сотрудничестве государств 
по вопросам, связанным с восстановлением прав депортированных 
лиц национальных меньшинств и народов, а также об итогах кон¬ 
ференции по беженцам и другим мигрантам в государствах СНГ 
(30— 31 мая 1996 года, Женева). 

В консультациях принимали участие бывшие республики Сою¬ 
за ССР, за исключением Грузии, а также представители Исполни¬ 
тельного Секретариата Сотрудничества Независимых Государств. 
На апрель 1997 года Соглашение (Бишкекское) было ратифициро¬ 
вано 7 государствами из 10 подписавших его. Поэтому решение 
проблемы депортированных народов в бывшем Союзе ССР по- 
прежнему не имело юридической основы на международной арене. 

В повышении самообразования российских корейцев, сохране¬ 
нии ими традиций и обычаев важная роль отводится общественно¬ 
му радио и телевидению. В связи с этим придается особое значение 
программам на корейском языке, в частности на сахалинском теле¬ 
видении. Они создаются с помощью телекомпании «Индеком» (Ре¬ 
спублика Корея) и телекомпании «Европа плюс Сахалин». Введе¬ 
ние в работу программ названными компаниями было крупным 
событием в культурной жизни Сахалина и в развитии межгосудар¬ 
ственных соглашений между Южной Кореей и российским Даль¬ 
ним Востоком в 90-е годы. В письме президента Ассоциации саха¬ 
линских корейцев Ким Хон Ди отмечалось, что «Программой 

72 Текущим архив Миііиац Росси. Письмо посольства Российской Федерации в 

Казахстане за подписью В.5- Никулина. 1994. 24 ноября. № 1230. 

73 Там же. Письмо. 1995. 17 апреля. № 09/1 - 999. 
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охватывается самое крупное в Российской Федерации место ком¬ 
пактного проживания корейцев с населением почти 40 000 чело¬ 
век» 74 . Следует также заметить, что телепрограмма сталкивалась с 
большими трудностями, связанными в первую очередь с отсутстви¬ 
ем должного финансирования. 

Несмотря на возникавшие препятствия, продолжается укреп¬ 
ление связей корейцев с исторической родиной. Постоянно произ¬ 
водятся обмены делегациями и группами людей. Нередкими стали 
семейные поездки, встречи с родственниками, проживающими в 
Южной Корее и в КНДР. С Сахалина регулярно осуществляются 
чартерные рейсы в Сеул. Южную Корею и КНДР посещают пред¬ 
ставители корейской общины Российской Федерации, получив¬ 
шие известность в сферах интеллектуального труда. Частыми гос¬ 
тями были писатель Анатолий Ким, солистка Большого Театра 
Людмила Нам. В Москве, других региональных центрах России 
регулярно проводятся художественные выставки творческих кол¬ 
лективов. 

В жизни российских корейцев важным политическим событием 
международного характера явились «Дни памяти» по случаю 
60-летия депортации граждан корейской национальности в 1937 го¬ 
ду. Главным их мероприятием стал «Поезд памяти», проследовав¬ 
ший от Владивостока до Ташкента с 11 по 19 сентября 1997 года. 
Такая политическая акция получила признание и поддержку со 
стороны государств СНГ. 

Непосредственно поездка делегации, встречи с жителями горо¬ 
дов и сел краев и областей Российской Федерации еще раз проде¬ 
монстрировали, что российские корейцы, обладая присущими им 
качествами (деловитость, уважение мнения другого, взаимопо¬ 
мощь), объединив свою созидательную энергию, вносят свой 
вклад в создание атмосферы мира и согласия, в дело национально¬ 
культурного возрождения народов России, укрепление дружбы 
между народами. 

В обществе российских корейцев происходит своеобразная реа¬ 
нимация исторической памяти. И это не удивительно. Она проис¬ 
ходит через проявление интереса ко всему новому со стороны стар¬ 
шего поколения, через новую поросль корейцев России, понимая 

74 Текущий архи» Мишіац России. Письмо президента Ассоциации корейце» 

Сахалина. 1995. 15 сентября. 
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задачи национально-культурного возрождения народа, необходи¬ 
мость участия в этом процессе. 

В связи с этим событием прошла также пресс-конференция уча¬ 
стников «Дней памяти» в Администрации Приморского края (Вла¬ 
дивосток), встреча с корейской диаспорой г. Уссурийска и г. Арте¬ 
ма, закладка памятника-обелиска во Владивостоке, митинги в 
городах по пути следования (Хабаровск, Иркутск, Красноярск, Но¬ 
восибирск, Алма-Ата, Ташкент и др.). Широкий резонанс имела и 
Международная конференция в рамках дней по теме: «Депортация 
корейцев: история и современность» (1997, 9 сентября), проходив¬ 
шая в Министерстве по делам национальностей и федеративным 
отношениям Российской Федерации, а также российско-корейский 
семинар (15-16 сентября 1997 года). 

Наряду с российскими корейскими общественными объедине¬ 
ниями большую пропагандистскую и воспитательную работу в 
международном плане продолжает вести в обществе российских 
корейцев Московский культурный центр движения «Первое мар¬ 
та» под руководством пастора Ли Хен Кына. 

Центр направляет свои усилия на издание печатной продукции, 
публикуя не только монографические исследования по истории 
Южной Кореи, российских корейцев, но и по истории религии. Им 
же постоянно выпускается журнал «Вера и жизнь». 

Центр оказывает посильную материальную помощь бедствую¬ 
щим семьям корейцев, а также семьям других национальностей, ус¬ 
траивая различные благотворительные мероприятия, опираясь од¬ 
новременно и на поддержку со стороны посольства Республики 
Корея в Российской Федерации. 

Под эгидой Центра состоялись многочисленные «круглые сто¬ 
лы», научно-практические конференции, семинары, посвященные 
движению «Первое марта», историческим датам, связанным с де¬ 
портацией российских корейцев и других народов. Им же оказыва¬ 
ется помощь в организации обучения корейскому языку, поддер¬ 
живаются многие начинания преподавательского коллектива 
русско-корейской школы в г. Москве. 

Под эгидой Центра 28 февраля — 1 марта 1999 года состоялась 
российско-корейская научная конференция, посвященная 80-ле¬ 
тию движения «Первое марта», связанного с восстанием корейско¬ 
го народа (1919 год) против японцев за независимость, а также на- 
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учный семинар по теме «Новое освещение движения «Первое мар¬ 
та» в Дальневосточном Приморье.». 

Проводимая работа, несомненно, направлена на упрочение по¬ 
зиций корейцев в современном российском обществе, поддержание 
мира, дружбы и гражданского согласия. 



ВСТУПАЯ В XXI ВЕК... 
(Вместо заключения) 


Накануне вступления в XXI век со всей отчетливостью возникает 
вопрос: каким же видится новый век для российских корейцев? 

Непременным условием будет усиление политической активно¬ 
сти этноса, возрастающее представительство его в российской госу¬ 
дарственной сфере управления включая регионы, в экономике, 
культуре; окрепнут связи с другими народами, и прежде всего с рус¬ 
ским. Это будет происходить в связи с дальнейшим ростом нацио¬ 
нального самосознания российских корейцев, а главное — с необхо¬ 
димостью переориентации самой России. Вылазки НАТО во главе с 
США, бомбардировки Югославии, славянского мира, иосягание на 
права народов Европы заставляют Россию искать более тесные свя¬ 
зи с государствами на Востоке и в большей мере с Южной Кореей. 

Возможно, что XXI век станет веком объединения Южной и Се¬ 
верной Кореи, создания единого мощного Корейского государства, 
действующего по принципу уважительного отношения с другими 
государствами и, прежде всего, с Россией, Китаем. Не следует при 
этом забывать, что Россия в целом — это евразийская страна, объе¬ 
диняющая генетически все народы, пожелавшие жить совместно с 
русским народом (83% в составе населения России). 

Вячеслав Тетекин, находившийся в группе российских эконо¬ 
мистов, посетивших Южную Корею, правильно заметил, что Рес¬ 
публике Корея приходится наряду с Японией и Китаем учитывать 
еще и интересы «третьего кита - США». Именно США внаглую 
действуют через Международный валютный фонд, требуя как ра¬ 
дикальных изменений трудовых отношений, так и перехода эконо¬ 
мики Республики Южная Корея под контроль иностранцев, спо- 
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собствуют втягиванию ее в экономическую зависимость от запад¬ 
ных стран и США 73 . 

Именно в этой ситуации Южной Корее в XXI веке предстоит за¬ 
щищать свои духовные и культурные ценности, культурную само¬ 
бытность от натиска грязной бездуховной американщины. Пока это 
удается. XXI век должен стать веком создания передовых корей¬ 
ских технологий, решений проблем в сфере образования. 

Судя по всему, Южной Корее придется и в дальнейшем опи¬ 
раться на собственные силы. В этом она может иметь союзника в 
лице России, развивая с ней глубокие связи как в экономической, 
так и культурной сферах. Российские корейцы, несомненно, будут 
содействовать таким отношениям между странами и являться их 
надежной опорой. 

В Российской Федерации преобладающей будет ориентация на 
русский народ, а также стремление к созданию истинного нацио¬ 
нального государства. 

Так сложилось, что и корейцы и русские к концу XX века оказа¬ 
лись в положении разделенной нации. Что касается русских, то, как 
известно, до 25 млн. их от общей численности оказались не по сво¬ 
ей воле на территории бывших союзных республик. 

Эта проблема будет оставаться в числе превалирующих. Перед 
русскими и корейцами будут стоять две задачи: задача воссоедине¬ 
ния и задача упрочения национальных государств. 

Судя по всему, в России и дальше будет развиваться процесс 
формирования национально-культурных автономий, совершенст¬ 
воваться работа как корейских, так и русских, а также других наци¬ 
ональных общественных объединений. 

Вероятно, будет изменяться и направленность деятельности 
парламента в сфере законотворчества, особенно в национальной 
составляющей. 

Общепризнано, что такие государства, как Россия, могут разви¬ 
ваться успешно, когда есть единое цивилизованное пространство. 
Гарантировать это единое пространство в России может только 
русский народ в тесном союзе с другими народами, населяющими 
Россию. Своевременно сориентироваться на своих верных соседей 
— одна из главных внешнеполитических задач России в XXI веке. 

7) См.: Советская Россия. М. ,1999. 27 июля. 
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Для достижения этой цели важно освободиться от оставшегося 
тяжелого наследия прошлого, включая и «корейский вопрос». 

Два сильных, свободных, суверенных государства могут найти 
консенсус в решении сложных задач межгосударственного сотруд¬ 
ничества в условиях современности. 

Через диалог - к взаимопониманию, учету интересов народов, 
через возрождение оптимальных форм этнического контакта с дру¬ 
гими народами, включая и корейский народ. 
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о выполнении Постановления Верховного Совета Российской Федерации 
«О реабилитации российских корейцев» (№ 4721 -1 от 1 апреля 1993 года.). 1994 год. 
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Мероприятия по выполнению 



«Возрождение» с января 1994 тда налажен выпуск в г. Уссурийске газе¬ 
ты «Вон-До». Это была первая корейская газета в Приморском крае, по¬ 
явившаяся 57 лет спустя. 
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Таблица 4. 

Статистические данные 

по исполнению органами внутренних дел Закона РСФСР «О реабилитации репрессированных народов, 

Закона Российской Федерации «О реабилитации жертв политических репрессий» за 1994 - первое полугодие 1997 года. 


























































Корейские общественные объединения в Российской Федерации. 1995 - 1997 годы 



некая ассоциация «Короеи» 


































Росси Некая корейская ассоциация 18.09.91г. Москва Ким Е.Л. 

дружбы и сотрудничества (РКАДИС) 



Ассоциация советских корейцев 26.06.91г. Ростов- иа-Дону Цой С.Д. 

Ростовской области 





















































20 Орская региональная международная корейская 07.10.93г. Орск Оренбургской области Ни В.И. 



пая корейская национальная 29.04.92г. Биробиджан Еврейской Ом Сои Бош 

на «Чипсон» («Единство») Автономной области 





























































ісв г. Дальнегорска (Тетюхе) 07.02.92г. г. Далыіегорск Цои В.Д. 

Приморского края 



Сахал и некая обі і ісстксі і 1 іая оргаі і изация 

корейцем 31.05.92г. г. Южно-Сахалинск Ким Хон Ди 




























































Н а и м о 11 о иа 11 и о об 11 ісст во 111 ю го объели иония 




























о выполнении Постановления Верховного Совета Российской Федерации 
О реабилитации российских корейцев» (№ 4721 -1 от 1 апреля 1993 года.). 1996 год. 



іраждам и 3 372 лица, признанные іюстраданшими от 
политических репрессий (в числе тех и других рос¬ 
сийские корейцы). На июнь 1996 года общая сумма 
выплат но льготам на их нужды составила 100 млн. 
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соответствующие инстанции свое отношение к этой 
проблеме. 
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Начальник Департамента Северного Кавказа Н. Бугай 

Источники: Текущий архив Миннаи России. Информация за 1996 год. 









Из информации 

о выполнении Закона Российской Федерации 
«О реабилитации репрессированных народов» (от 26 апреля 1991 года). 1997 год. 

КОРЕЙЦЫ 



л) Обращение Мишіаи России к главам администраций Влади¬ 
востока, Хабаровска, Иркутска, Новосибирска об оказании со¬ 
действия при прохождении через указанные города «Поезда па¬ 
мяти», следующего по маршруту «Владивосток - Средняя 
Азия» (05. 09. 97 г.). 















Распределение корейских национально-культурных автономий (НКА) 
на территории Российской Федерации. 

1996 - 1998 годы 



Иркутская обд. 25. 11. 97 г. Иркутская региональная НКА корейце» г. Иркутск Совет. Председа¬ 

тель Деи БякНам 














































12 Москва 20.05.97 г. Местная Н КА корейцев г. Москва Совет. Прсдседа- 

Южного округа г. Москвы тсѵн» Ан Валенти¬ 

на Петровна 
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